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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANDALUCIA (SEDE DE SEVILILA)
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCI@N PRIMERA.
Apelacidén n®° 5/2010 |

Recursoe n° 277/2009 del Juzgade de lo Contencioso-

Administrative n® 11 de Sevilla

SENTENCIA

Iltme. Sr. Presidente

Don Julian Manuel Moreno Retamino
Iltmos. Sres. Magistrados

Dofia Maria Luisa Alejandre Duran

Don Eugenio ¥Frias Martinexz

En la Ciudad de Sevilla a veinte de Octubre de 2.010. La
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribural Superior
de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, ha wvisto el
recurso de apelacién referido en el encabezamiento
interpuesto por D. iGN 9% MR rcpresentado vy
defendido por la Letrada Sra. Luna Macias contra sentencia
dictada el 21 de septiembre de 2009 por el Juzgado de 1o
Contencioso—Administrativo n® 11 de Sevilla. Ha sido parte
apelada la Administracién del Estado, representada vy

defendida por el Sr. BAbogado del Estado. Es ronente el Iitmo

g

Sr. D. Julidn Manuel Moreno Retamino.

:

ANTECEDENTES




PRIMERO.- El recurso se interpuso contra sentencia
dictada el 21 de septiembre de 2009 por el Juzgado de 1lo
Contencioso~Administrativo n® 11 de Sevilla (por error se
dice que fue el 21 de septiembre de 2007: imposible pues el
asunto se inicidé en Octubre de 2008) Jque desestimd el recurso
interpuesto contra resolucidén de 1a Subdelegacién del
Gobierno en Sevilla de cinco de febrerp de 2009, que resuelve

la alzada contra otra de siete de octubre de 2008 por la que

ajena, primera renovacién.
SEGUNDO.~ Del escrito de apelacién se ha dade trasladc a

las‘demés partes en el Juzgado que han hecho las alegaciones
oportunas.

TERCERO.- Sefialada fecha para votacién Yy falle, tavo
lugar el dia Dieciocho de Octubre de 2.010.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.~ El recurse $e interpuso contra Sentencia
dictada el 21 de septiembre de 2009 por el Juzgado de lo
Contencioso—AdminiStrativo n® 11 de Sevilla (por error se
dice que fue el 21 de septiembre de 2007: imposible pues el
asunto se inicié en Octubre de 2008) que desestimd el recurso
interpuesto contra resolucién de 1a Subdelegacién del

Gobierno en Sevilla de ¢inco de febrero de 2009, que resuelve

t& alzada contra otra de siete de octubre de 2008 por la que
se deniega la autorizacién de trabajo y residencia per cuneta
ajena, primera renovacioén,

La sentencia apelada parte de 1la aplicacién del articulo
54.9 del RD 2393/2004 asi como el 53.1.a) de la misma norma

en cuanto contemplan la existencia de antecedentes penales




como  posible causa de denegacién. También se  invoea el
articulo 31.4 de la ley Organica 4/2000 en cuanto establece
queé se valorard, en funcién de 1las circunstancias de cada
Supuesto, la posibilidad de renovar el permiso de residencia
a los extranjeros que hubiesen side condenados por  la
comisiodn de un delito Y hayan cumplido 1la conderna, los que
-hayan sido indultados, © que se encuentren en la Situacién de
remisién condicional de 1a pena. Considera el juzgado la
condena por hechos sucedidos en 2005 Y concluye que debe
rechazarse el recurso.

SEGUNDO.-~ Sostiene el apelante que la denegacién de su
renovacién se produjo el siete de octubre de 2008. En esa
fecha el récurrente se hallaba condenado, en firmep por el
juzgado desde noviembre de 2007. Solicitd y le fue denegada
la remisién condicional de 1la pena en noviembre de 2009, Sin
embarge, la Audiencia Provinecial de Jaén revocd esa decisién
Yy otorgd la remisioén condicional en mayo de 2009. asi pues
continta el apelante, si el juzgado hubiera otorgado 1a
remisidn condicional, podria haber optado a 1a renovacién.

Y, en efecto, ha de admitirge que la situacién del
recurrente merece ung valoracidn circunstanciada a los
efectos de determinar 'si debe concederse Jla rencvacién
solicitada. Valoracién que 1a administracién no llegé 2
hacer, habida cuenta de las Circunstancias judiciales que
entonces concurrian en el actor; que, como hemos visto, han

sido modificadas en su favor finalmente!

LTARCERO.- Eg e} memento, pues, de efectuar la valcracién

referida, . a los fines de resolver s5u peticidn sin necesidad
de retrotraer las actuacioﬁes dado gue el Tribunal dispone de
todos los elementbs para adoptar alguna decisién. '

Y, en efecto, resulta acreditado que los hechos por 1los

que fue condenado el actor sucedieron hace ya cinco afios. Que




los mismos tuvieron lugar en ‘el curso de una relacién
familiar que ya no existe. Que lleva residiendo en Espafia
desde el afo 2000, Yy durante varios periodos (2001-2004 vy
2007} con residencia legal. Todo ello supone, a nuestro
juicio, que debe accederse, en aplicacién de los preceptos

ante citados, a la estimacién del recurso. Y es que, como

dijimos, no ha lugar a retroaccién ge actuaciones pues si

las administraciocnes implicadas en el asunto hubieran
resuelto en un tiempo razonable las peticiones del actor se
podria haber dictadec la resclucidn motivada, y ajustada a las

circunstancias del caso, como la ley exige.

Los retrasos, aun sin causas subjetivas, no debe
padecerlos el actor viéndose obligado a iniciar el penoso
camino de la reclamacidén otra vez cuando consta acreditado
que puede obtener la satisfaccién de su pretensién. La

apelacién pues, ha de se estimada.

Y OLTIMO.- 2l estimarse totalmente el recurso no se
condena en las costas del recurso al apelante. (Articulo

139.2 L.J.c.A.).
Vistos los articulos de aplicacién al caso ¥ por la

autoridad gue nos confiere la Constitucidn:

FALLAMOS: Que debemos estimar el recurso de apelacién

interpuesto. por D. NN @ M rcpresentado y

defendido por la Letrada Sra. Luna Macias contra sentencia

dictada el 21 de septiembre de 2009 por el Juzgado de 1lo

Comtencioso=AdminisErative Ae 11 de Sevilla gue revocamos. Se

concede la autorizacidn sclicitada.

No se condena en las costas del recurso a 1la parte

apelante.




asi, por esta nuestra Sentencia, que se notificarad a las
partes haciéndole saber que contra la misma no cabe recurso
ordinario alguno, lo pronunciamos, mandamcs y firmamos.

Intégrese esta resolucidén en el Libro correspondiente y

remitase testimonioc de la misma, junto con las actuaciones,

al juzgado de procedencia.




