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RIMERO.- El incidente de nulidad de actuaciones regulado en el articulo 241 de la Ley
ghnica del Poder Judicial en la reforma introducida por la Ley Organica 6/2007 de 24 de
yo, constituye, como expresamente dispone el precepto, un remedio de cardcter
xcepcional que por su propia naturaleza obliga a una interpretacion estricta y que solamente
cuando se alegare infraccién de derechos fundamentales; en el caso planteado por el
emandante incidental, toda la argumentacion gira en el hecho de que el demandante tiene una
ija de nacionalidad espafiola.

n este sentido, el arraigo de tipo familiar, social o econémico deben ser probados por el
xtranjero, o que aqui no ha ocurrido segun se razona en la sentencia recurrida, recorddndose
ue en la actualidad el concepto juridico indeterminado de arraigo familiar puede
omplementarse con el contenido en el articulo 45.2 del Real Decreto 2393/2004, de 30 de
iciembre , por el que se aprueba el Reglamento de la Ley Orgénica 4/2000, de 11 de enero,
e tal manera que son necesarios vinculos familiares con otros extranjeros residentes,
tendiéndose como tales los referidos exclusivamente a los conyuges, ascendientes y
escendientes en linea directa, preciséndose en la interpretacién de los Tribunales que no
constituye arraigo familiar el hecho de tener uno o més hijos nacidos en Espaila, ya que ese
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arraigo deriva de la convivencia estable y continuada con espafiol o con extranjero residente
egal en Espafia y, en el caso de hijos, exige el cumplimiento de los deberes inherentes a la
ia potestad, a lo que deben unirse otras circunstancias que evidencien la integracién real y

_pfectiva en nuestro pafs, pues de lo contrario la permanencia ilegal en Espafia de personas

idas por vinculos familiares nunca podria ser sancionada con expulsién, lo que no ha sido el
ropésito del legislador.
ratandose de hijos nacidos en Espafia de padres extranjcros, la atribucién de la nacionalidad
pailola s6lo se produce en supuestos de apatridia, siendo que ello en modo alguno
termina la existencia de arraigo familiar en relacion a los padres en situacién irregular,
uesto que, como se indica en la STSJ Galicia de 29 de septiembre de 2010, debe distinguirse
tre la inscripcion registral del nacimiento del hijo y la relevancia de ese hecho a los efectos
e la legislacion de extranjerfa. Asi, aunque el Registro Civil le atribuya al hijo del ciudadano
xtranjero "una nacionalidad presuntiva lo es a los efectos de permitir la inscripcién del
acimiento (...). Es responsabilidad de los progenitores, en este caso de la apelante, proceder a
a inscripcién de su hija en el Registro Consular de la Republica de Bolivia y si bien es cierto
ue los convenios a que alude el citado precepto del Cédigo Civil -en referencia al articulo 17.
1 - tratan de proteger a los menores de situaciones indefinidas que les puedan ser lesivas, no
rmite la normativa en materia de extranjeria que el progenitor que estd en situacion de
ga del huo menor nacido en Espaiia (....). La
: ffediol le atribuyé la nacionalidad
‘ ecuencia, de una atribucién
itado, pues lo que se pretende es

vitar la apatridia que, en supuestos comaqé 5%
nscribiendo su nacimiento en el Registro ukatede sus pafs de ongen. menor que en

etiwg@nante la nacionalidad de la hija
M¥Mmento de dictarse la resolucién
@arTs, en la sentencia se valoré la prueba
racticada, concluyendo que la sancién Q@ Wsproporcionada en atencién a las
ircunstancias concurrentes y no habién jo 1A convivencia efectiva ni relacion de
ependencia, y en este sentido cs totaime icRg. el certificado de empadronamicnto
riado, uinico documento en el que se p $ditar el arraigo, al margen de la
locumentacién de la hija, siendo que el demandante temia total disponibilidad para aportar los
edios de prueba acreditativos de sus circunstancias de arraigo.

este caso, y por estos motivos, no siendg
ida en Espafia, por cuanto tenia tres |

EGUNDO.- En consecuencia, en la sentencia dictada en este proceso se han tenido en
uenta todas las circunstancias concurrentes, entendiendo que no existen elementos de arraigo
ue desvirtien la proporcionalidad de la sancion segin resulta razonado, por lo que debe
esestimarse el incidente de nulidad planteado al no haberse vulnerado ningun derecho
damental, con imposicién de costas al demandante incidental conforme dispone el art. 241
de la LOPJ.

PARTE DISPOSTIVA

Se acuerda desestimar el incidente excepcional de nulidad de la sentencia de fecha 26 de abril
de 2011 dictada en este proceso instado por la representacién de D. i
, con imposicién de costas al demandante incidental.




Lo acuerdan, mandan y firman los lltmos Sres. Magistrados anotados al margen. Doy

§

GENERALITAT
VALENCIANA

A=



