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imos. Sres. Magistrac o

D. JUAN CARLOS FERNANL £Z DE AGUIRRE FERNANDEZ
D" ANA ISABEL GOMEZ GARCIA
D. EDUARDO ORTEGA MAFR 1N

Madrid, a dieciseis de :-il de dos mil doce.

Visto el presente recuy s contencioso administrativo n® 408/10 interpuesto ante
esta Sala de lo Contercinso-Administrativo de la Audiencia Nacional, por la
Procuradora D®. Araceli (= la Torre Jusdado, en nombre y representacion de D.
mm————TT "= contra la Resolucion del Ministerio del Interior, de
techa 3 de mayo de 20f. sobre denegacion del Estatuto de Apétrida, en el que la

Administracion demandac ha estado dirigida y representada por el Abogado del
Estado.
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T 2 Ha sido Ponente la lim:. Sra. D*. Ana Isabel Gémez Garcia, Magistrada de Ia
ADMINISTRACION

BE JUSTICIA Seccion.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO:; El presente recurso contencioso-administrativo se interpone  por ia
representacion procesal e . ., contra la resolucion
dictada en fecha 3 de m:yo de 2010 por el Ministro del Interior, notificada por
acuerdo del Subdirector General de Asilo de 06/05/10, por la que se deniega al
recurrente el reconocimieri «lel Estatuto de Apatrida.

SEGUNDO: Presentad: &l recurso, se reclamoé el expediente administrativo y se
dio traslado de todo ellc &! :iclor para que formalizara la demanda, el cual expuso los
hechos, invocd los fundamartos de derecho y termind por suplicar que, previos los
tramites legales pertinentzy, se dicte sentencia en la que, estimando el recurso, se
condene a la Administracion demandada a expedir a favor del recurrente |a tarjeta
acreditativa de apétrida, rue le habilite para residir en Espafia y desarrollar
actividades profesionales o mercantiles, asi como documento de viaje, conforme a [a
Convencién de Nueva Yor« e 1954.

TERCERO: Formalizaciz ‘a demanda se dio traslado al Abogado del Estado para
que la contestara, el cugf ¢xpuso los hechos y fundamentos de Derecho y suplico se
dictara sentencia desestirnando el recurso y confirmando ia resolucion impugnada
por ser agjustada a Derech: , on imposicién de costas a la parte recurrente.

CUARTO: Habiendo =i:io solicitado el recibimiento a prueba del procedimiento,
se practico la propuesta, tor el resultado que obra en la causa, y, evacuado tramite
de conclusiones, quedaror: zutos conclusos, sefialandose para votacion y fallo el dia
11 de abril del afio en cursy, en que, efectivamente, se voto y fallo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO:; Se impugna mediante el presente recurso contencioso administrativo
la resolucién del Ministeria del Interior de fecha 3 de mayo de 2010 por la que se
deniega al actor el recororimiento del Estatuto de Apatrida, por no concurrir en él las
condiciones establecidas & la Convencién sobre el Estatuto de los Apatridas de
1954, dado que se irpii de un saharaui procedente de los campamentos de
refugiados situados en terrilorio argelino, que disfruta de los elementos esenciales
de la proteccién internacicnal, como son la garantia de no devolucién, la asistencia
material y la expedicién de documentos como el pasaporte, que jo identifica y
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permite vigjar fuera de Argulia y regresar. Se afiade que la proteccién recibida en
territorio argelino ha deterrrinado que el interesado no haya necesitado ni solicitado
el reconocimiento comeo sp:girida en Argelia, pais que también es parie de la
Convencion sobre el estatu: cle los apatridas.

El recurrente formulé sl ritud de reconocimiento del estatuto de apatrida el 11 de
septiembre de 2008, antg |4 € ubdelegacién del Gobiemo en Guipuzcoa. Declara ser
saharaui, haber nacido el :4/06/1972 en Aguerguer (Villa Cisneros), en el Sahara
espafol, siendo sus padrn:s saharauis documentados en aquella época como
espafioles. Tras la ocupaciar del territorio saharaui, sus padres le llevaron en 1975 a
los campamentos cerca i Tinduf, en Argelia, donde sigue residiendo su padre.
Tiene cuatro hijos de dos matimonios, todos residen en los campamentos. En mayo
de 20089 viaj6 a Espafia co’| nasaporte argelino, con visado de turista, tiene muchos
familiares en Espana, dos (ie sus hermanos tienen nacionalidad esparola. Extravid
su pasaporte argelino en ilencia, el 12 de mayo de 2009, hecho que denuncio tres
dias mas tarde. En junio su frasladé al Pais Vasco. Solicité nuevo pasaporte de |a
Embajada de Argelia, pero 10 le ha sido expedido. Carece de nacionalidad.

Con la solicitud acompafié copias de: documento de identidad expedido por
Repliblica Arabe Saharaui Itemocratica el 17 de diciembre de 2005, a su nombre, en
el se consigna como faiha de nacimiento “07 agosto 19727 certificado de
ciudadania de la Delegaci¢n Saharaui para Valencia, en el que se afirma que nacié
en Villa Cisneros (Saher: Mccidental), el 7 de agosto de 1972, es ciudadano
saharaui y procede de jos campamentos de refugiados saharauis; documento de
registro por la MINURSC, pxpedido el 12 abril 1995; DNI del Sahara de su padre,
expedido el 22 de agosto 2 1975: DNI del Sahara de su madre, expedido el 26 de
agosto de 1972, libro de “amilia, en el que consta nacido el 24 de junio de 1972;
certificacion de inscripcidn 12: el Padron Municipal de Oiartzun, en el que figura como
fecha de nacimiento 7 ciz agosto de 1972 denuncia del extravio del pasaporte
argelino, presentada el 14 de mayo de 2009 en una Comisaria de Policia de
Valencia, en la que el den. molante manifiesta ser nacional de Argelia y haber nacido
en Villa Cisneros el 7 de ag; nsto de 1972

En la demanda de este recurso alega el actor, como motivos de impugnacion de
la anterior resolucién, en & Miesis, que ol recurrente carece de nacionalidad, acredita
su condicién de saharat:, e viajo a Espafa con pasaporte de vigje que extravié o
le fue sustraido, no habigndole sido renovado por las autoridades de Argelia, que
verbalmente le han dicho (jue se trataba de un titulo de viaje que no le reconoce la
condicién de nacional zigelino, la solicitud realizada via notarial no ha sido
contestada. Invoca la nownativa aplicable asi como la jurisprudencia del Tribunal
Suprempo al respecto.

El Abogado del Estec se opone al recurso por las razones expuestas en su
escrito de contestacién & |« demanda.

SEGUNDO: Como s¢ ha dicho, en |a solicitud del estatuto de apatrida
manifestaba el interesadc naber nacido el 24 de junio de 1972 en Villa Cisneros
(Sahara Occidental), qua desde 1975 hasta 2009 residié en los campamentos de
refugiados de Argelia, caraciendo de nacionalidad. En la documentacion aportada,
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antes referida hay discrepancia en la fecha de nacimiento, constando en algunos
documentos como nacido g 7 de agosto de 1972.

En este recurso se& wiacticd prueba documental, a instancia del actor,
incorporandose un escrito ¢lal Centro Social de Pasaia, de Ja Cruz Roja, en el que se
dice que el recurrente (nacido el 24/07/1972) ha intentado en varias ocasiones
renovar el pasaporte sin lo; rzlo, porque [a Embajada argelina no le reconoce como
nacional de ese pais; certi‘icado de empadronamiento en el que, como ya se ha
dicho, consta como fecha ¢ nacimiento 7 de agosto de 1972. Asimismo, Oficio de la
Subdireccion General ds Asuntos de Extranjeria, del Ministerioc de Asuntos
Exteriores y de Cooperaciun, en el que se afirma que la Embajada del Reino de
Marruecos informé telefonicamente que “con Jos datos proporcionados no han
podido saber si el Sr. Deidir Brahim Abdalehe es de nacionalidad marroqui”, 'y con
el que se remite Nota Veruzl de la Embajada de Argelia en Madrid en la que se
informa que “(...) no exisfe ningun dafo de nacionalidad o de origen en los ficheros
consulares de esta Embajele sobre el interesado”. Oficio de la Subdireccién General
de Asuntos de Extranjeria, o2l Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion,
con el que se acompafia eecrito que las Naciones Unidas han hecho llegar a la
Mision Permanente de Egp.ara en respuesta a la consulta realizada, a instancia de la
parte actora, y se informs gue se han realizado consultas con las autoridades de
MINURSO quienes han jaclarado que existen dos censos, uno para el referéndum,
que no esta finalizado, y niro para la proteccion de las personas, que no esta
informatizado.

TERCERO: El| art. 3¢ 1 de la Ley Organica 4/2000, de 11 de enero, sobre
derechos y libertades de lcs xtranjeros en Espafa, en su redaccion dada por la Ley
Orgénica 8/2000, de 22 Jg diciembre, (art. 42.1 en la redaccion original) establece:
“E] Ministro del Interior rezcnocerd la condicion de apétrida a los extranjeros que
manifestando que carecé) de nacionalidad retnen los requisitos previstos en la
Convencién sobre el esialuto de Apatridas, hecha en Nueva York el 28 de
septiembre de 1964, y les :pedira Ja documentacién prevista en el articulo 27 de Ia
citada Convencién. El estaluto de apétrida comportard el régimen especifico que

reglamentariamente se ceiarmine”,

Por su parte, el art. 1 del Real Decreto 865/2001, de 20 de julio, por el que se
aprueba el Reglamenta C Reconocimiento del Estatuto de Apétrida, sefiala en su
punto 1: “Se reconocers of estatuto de apétrida conforme a lo dispuesto en la
Convencién sobre el Estatito de los Apétridas, hecha en Nueva York el 28 de
septiembre de 1954, a (o:lz persona que no sea considerada como nacional suyo
por ningn Estado, conforim s a su legislacién, y manifieste carecer de nacionalidad.
Para hacer efectivo di:ho reconocimiento, deberd cumplir los requisitos y
procedimiento previstos & il presente Reglamento”.

Conviene afiadir que & art. 13 de dicha norma reconoce: “4, Los apatridas
reconocidos tendrén daiecho a residir en Espafia y a desarrollar actividades

Jaborales, profesionales v mercantiles de conformidad con lo dispuesto en la
normativa de extranjerie.

2 La autoridad competente expedird, en su caso, la tarjeta acreditativa del
reconocimiento de apétric'z, que habilitaré para residir en Espaia y para desarrollar
actividades laborales, pr:fesionales y mercantiles, asi como el documento de viaje
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3 La Oficina de Asilo y R=2fugio adoptaré las medidas necesarias para vigilar y
controlar que, en los térmiros previstos en el articulo 25 de la Convencién sobre el
Estatuto de los Apétridas, s expida por el 6rgano competente a los apétridas
aquellos documentos © cerfificaciones que normalmente serian expedidos a los
extranjeros por sus autoricézles nacionales o por conducto de éstas”.

La Convencion sobre & Estatuto de Apétrida hecha en Nueva York, el 28 de
septiembre de 1954, a la ¢.e se adhirio Espafia por instrumento de 24 de abril de
1997 (BOE de 4 de julic (i 1997), establece en su art.1.1: "A Jos efectos de la
presente Convencién, el (¢ mino «apatrida» designard a toda persona que no sea
considerada como naciotia/ st1yo por ningun Estado, conforme a su legislacion”.

Y, finaimente, el art. 27 de dicha Convencién dice: “Los Estados Contratantes
expedirdn documentos de wientidad a todo apétrida que se encuentre en el territorio
de tales Estados y que n¢ jasea un documento vélido de viaje”.

Tal comoe ha venido iziendo la Sala en anteriores ocasiones, a |a juz de la
normativa arriba expuesta se concluye que, desde un punto de vista juridico,
apétrida es aquella perscii que no puede ser nacional de otro Estado conforme a
su legislacion. Elio supone oue quien solicite dicho estatuto ha de probar que reune
tal requisito.

Sobre la interpretacién e la normativa de aplicacién, hay una abundante y ya
consolidada doctrina jurisgiuciencial, de la que es exponente |a STS de 22/12/08, en
la que se dice:

“(...) la regulacics: criginaria de la Ley Orgénica 4/2000 viene caractenzada
por: a) la necesicia! de que el extranjero acredite que el pais de su
nacionalidad no le resonoce la misma; b) el caracter potestativo de la
concesion del Estatust> dle Apétrida ( "podré").

En cambio, tras la modificacion introducida por la Ley 8/2000 no se exige al
extranjero la acreditaion de que el pais de su nacionalidad no le reconoce la
misma, pues la norris Se refiere ahora a los extranjeros que “manifiesten”
carecer de naciongfitlad; y, por otfra parte, nos encontramos con un régimen
que no es ya potesiativo sino imperativo, al sefialar el precepto que el Ministra
del Interior "recono:srd” la condicion de apéatridas y les "expedird” Ia
documentacién previsiiz en Ja Convencion sobre el Estatuto de Apatridas.

Por lo demés, tn consonancia con esta Ultima formulacién legal, el
Reglamento de Recunacimiento del Estatuto de Apatrida aprobado por Real
Decreto 865/2001, vle 20 de julio establece en su articulo 1.1 que "Se
reconoceré el estaiv de apétrida conforme & lo dispuesto en la Convencion
sobre el Estatuto ¢'s ios Apétridas, hecha en Nueva York el 28 de septiembre
de 1954, a toda pe-sona que no sea considerada como nacional suyo por
ningun Estado, confariie a su legislacién, y manifieste carecer de nacionalidad.

Para hacer efecuvc dicho reconocimiento, deberd cumplir Jos requisitos y
procedimiento previe s en el presente Reglamento”.

(4] =]
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Ahora bien, una wiz seflalado el cambio introducido por la Ley Organica
8/2000 especto a Ja vigencia probatoria establecida en la normativa anterior,
debe también destan:rse que en la normativa legal y reglamentaria ahora
aplicable el reconogcimiento de la condicién de apétrida aparece vinculado,
como precisa el citaclc articulo 7.1 del Reglamento, a la circunstancia de que la
persona solicitante “r: sea considerada como nacional suyo por ningdn
Estado, conforme a st tegislacion”.

Este inciso es plenumente congruente con la remisién que tanto el precepto
reglamentario como /& norma legal a la que éste sirve de desarrollo hacen a la
Convencién sobre @l isiatuto de los Apétridas hecha en Nueva York el 28 de
septiembre de 1954, jues el articulo 1.1 de dicha Convencién dispone que "el
término apétrida cesinaréd a toda persona que no Sea considerada como
nacional suyo por ningiir: Estado, conforme a su legislacion”.

A Ia luz de tales clis posiciones, y sin que ello suponga exigir al solicitante del
estatuto de apdtrice «na cumplida acreditacion de gque el pais de su
pacionalidad no le recunoce la misma, no cabe ighorar que la consideracién de
apétrida sélo procecis respecto de la persona "que no sea considerada como
nacional suyo por ningur Estado, conforme a su legislacién".

Por tanto, mas aliii (e la mera manifestacion del solicitante de que carece
de nacionalidad, dek: existir algin dato que indique /g concurrencia de la
circunstancia sefialaci ¢n la norma, pues sin ella el reconocimiento del estatuto
de apatrida resulta imyprocedente.”

CUARTO: Sobre la situasién de los saharauis residentes en campamentos de
refugiados en Argelia, cornt es el supuesto que ahora nos ocupa, sé ha pronunciado
la Sala Tercera del Triburizl Supremo en sentencias recientes, entre las que cabe
citar la STS de fecha 19/ 2/08, en la que se recoge la doctrina expuesta en las
SSTS de 20/11/07 y 187103, de la que se hacen eco, entre otras, las STS de
20/09/11, 21/10/11, 14/12/* 1. todas ellas en supuestos en los que la Administracion
basé la denegacién del estaiuto de apatrida, en dos razones: gue el solicitante ya
recibia proteccién de un ciganismo de las Naciones Unidas y que Argelia concede
pasapories a los saharaui¢ Fiazones que han sido consideradas insuficientes.

Se dice en las referidas santencias:

<<(...) Argelia nuncz ha efectuado manifestacién alguna -expresa ni tacita-
tendente al reconocimiento u oforgamiento de la nacionalidad argelina a los
saharauis que, com: wugiados, residen en los campamentos de Tinduff.

Lo acontecido con la recurrente -y con otros saharauis en condiciones
similares- es que Argulia, por razones humanitarias, documenta a los saharauis
refugiados en su terriurio ~en concreto, en el desierto cercano a Tinduff- con Ja
finalidad de poder sélfir por via aérea a palses que -COmo Espafia- no tienen
reconocido como pais a la Republica Arabe Saharaui Democrstica;
documentacién consistante en la emisién de pasaporte al que el Consulado
Espariol en Argel aci:mpaiia el correspondiente visado. Mas, con tal actuacion,
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en modo alguno se #5i4 procediendo al reconocimiento de la nacionalidad
argelina por los saharivis, la cual, por otra parte, como ocurre con el Reino de
Marruecos, tampoco & solicitada o deseada por los mismos. No se trata, pues,
del otorgamiento del vinculo de la nacionalidad, sino de una mera actuacion de
documentacién de un indocumentado con la expresada finalidad humanitaria
de poder desplazars: para -como en este caso acontecié- poder recibir
atencién médica. Por :ilo, la exigencia, tanto del Ministerio de Interior como de
la sentencia de instarcia, de tener que recurrir a las vias administrativas y
judiciales argelinas pais obtener la renovacién del pasaporte concedido en los
términos expresacios. en modo alguno resulta aceptable, cuando consta
acreditado que el Consulado de Argelia en Madrid se niega a la mencionada
prérroga -por carecer s solicitantes de nacionalidad argelina- remitiéndolos a
Ja Oficina de la RA3l} an Espafia que, al no estar reconocida por Espafia,
carece de la posibilicisci de emitir pasaportes o renovarios a quienes -Como la
recurrente- devienen indocumentados en Espafia por la expiracion del
pasaporte con el enfrz'0n en nuestro pais.

Resulta convenienie distinguir dos situaciones diferentes: la una es la que ~
como en el supuesty (e autos acontece- consiste en proceder a documentar a
quien por diversos m:iivos carece de documentacién que le impide su simple
desplazamiento e i:'entificacion; y otra, diferente, la concesion de Ia
nacionalidad de un pa's. La primera cuenta con un caracter formal, no exige la
solicitud y voluntarisiad del destinatario y no implica una relacion de
dependencia con el £stado documentante; /a segunda, el otorgamiento de la
nacionalidad, por el cunirario, exige el cumplimiento de una serie de requisitos
previstos por la legisiacion interna del pais que la otorga, e implica su previa
solicitud y su posterial y voluntaria aceptacion -que se plasma en la aceptacion
o el juramento del tex!: onstitucional del pais-, surgiendo con el nuevo pais un
vinculo juridico de czrechos y obligaciones que Ja nacionalidad implica y
representa. La nacicrzlidad no originania implica, pues, la aceptacion -por
supuesto, voluntaria- (e un nuevo status juridico si se cumplen las condiciones
legales previstas iniurriamente por cada pais, mas, en modo alguno, la
nacionalidad puede vunir determinada por la imposicion, por parte de un pails,
con el que se mantizren determinados vinculos -por variados motivos- en
relacién con quien nt. clesea dicha nacionalidad, por no concurrir un sustrato
fActico entre ambos fque permita la imposicion de la relacién juridica
configuradora de /a cilada relacion.

La nacionalidad, t.es, es el vinculo juridico entre una persona y un Estado,
segun se establece un la legislacion del Estado, y comprende derechos
politicos, econémiccs, sociales y de otra indole, asi como las responsabilidades
del Fstado y del individuo; mas todo ello, como venimos sefialando, en el
marco de una relaciirn c'e voluntariedad y mutua aceptacion.

En consecuencia, desde la perspectiva argelina, y de conformidad con la
Convencién de Nue: York, la recurrente no puede ser "considerada -por parte
de Argelia- como nacianal suyo,... conforme a su legislacion”,

Y en cuanto 8 iz proteccién de los saharauis por parte de las Naciones
Unidas difimos:



i

ADMI NiST'R-AC’.] oN
T JUSTIEIA

— UM OLU4OL (OO AL TURKE JUSUADU CH 49 PaG. 89

“Por Ultimo, tampax.« podemos considerar a la recurrente como incluida en
el supuesto de la exaapciébn prevista en articulo 1.2.)) de la Convencién de
Nueva York de 13854 =2sto es, como "personas que reciben actualmente
proteccion o asistenci: Jde un 6érgano u organismo de las Naciones Unidas
distinto del Alfo Comiiionado de las Naciones Unidas para los Refugiados,
mientras estén recibiai, v tal proteccién o asistencia”.

Como ya conocem s la Resolucién del Consejo de Seguridad de la ONU
num. 690 (de 24 de abril de 1991), por la que se cred -por unanimidad- la
Misién de Naciones (/tiicas para la Organizacion del Referéndum en el Sahara
Occidental (MINURSQ) en modo alguno reconoce a la recurrente la proteccion
y asistencia exigida 1 la excepcién convencional de precedente cita; si se
observan los objetivi: e la misma se podra comprobar que tal Misién esta
dirigida a “"superviser' | cese del fuego entre el Reino de Marruecos y los
saharauis; a "verificar' /e reduccién de tropas de Marruecos en el territorio del
Sahara; a "supervisar' le restriccion de fropas marroquies y saharauis a lugares
sefialados; a "superviser” el intercambio de prisioneros de guerra; a "hacer
efectivo” el programa (lg repatriacion; a "identificar y registrar” las personas con
derecho a vofo; asi romo a "organizar y asegurar’ la celebracion de un
referéndum libre y jusi: dando a conocer los resultados.

Por tanto, los seit primeros comefidos se relacionan con una situacion
bélica, que se trata cle: esitar o minimizar en sus efectos y consecuencias, y, los
dos ditimos se relacianan con la celebracion de un referéndum, cuya espera
dura ya dieciséis afic:: Jesde que se creara la MINURSO. No parece, pues,
que con tan especifi;a: competencias Ja citada Misién pueda otorgar a los
saharauis la proteccitv v asistencia que la Convencién requiere para excluir a
los mismos de su pase a la situacién de apatridia. Escasa proteccion y
asistencia puede dech.cirse de tal Misién por parte de quienes -desde hace mas
de treinta afios- viver: como refugiados en el desierto de una pais vecino, y sin
que el ordenado referérdum se haya celebrado fras los citados dieciséis afios
de espera. En todo zso, si descendemos al caso concrefo, tal supuesta
proteccién y asistenais seria predicable en relacién con quienes se mantienen
como refugiados en Aiiyel, mas sin que los efectos de la MINURSO, limitada a
Jos émbitos expres:cins, abarque a quienes, como la recurrente residen, en
Espana.

Como hemos dict . las consideraciones expuestas en estas sentencias,
gue acabamos de G arscribir, resultan plenamente aplicables al caso aqui
examinado, por lo qu:, 3n definifiva, procede estimar el recurso de casacion y,
revocando la senfencia de instancia, estimar el recurso contencioso-
administrativo en et sentido de reconocer el derecho del recurrente al
reconocimiento de! es'ai'ulo de apatrida.>>

Si bien en la document: idn obrante en el expediente se aprecia discrepancia en
cuanto al dia y mes de natimniento del recurrente, que en unas documentos, entre
ellos en el libro de familiz, consta nacido el 24 de junio de 1972, fecha que hace
constar en su solicitud, mie1-as que en otros figura la fecha de 7 de agosto de 1972,
fecha que ademas de contlar en el certificado de ciudadania y tarjeta de identidad
presentada, es la gue decla'a en la denuncia presentada por el interesado por el
extravio del pasaporte, en ¢l certificado de empadronamiento y el acta de remision
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notarial de documento @ |a Embajada de Argelia en Madrid, la documentacion
aportada acredita su identidad y filiacién, asi como su condicién de saharaui y su
procedencia de los campos de refugiados de Argelia. Por otra parte, la prueba
practicada evidencia que no posee la nacionalidad argelina.

Por ello la anterior cdcirina jurisprudencial es de plena aplicacién al caso
enjuiciado, por lo que proc: de la estimacion del recurso, con las consecuencias que
de ello derivan.

QUINTO: La Sala, en alericidn a lo dispuesto en el art. 139.1 LJCA, no aprecia |a
concurrencia de méritos gui justifiquen 1a condena en costas.

Vistos los preceptos la(jnies citados y demés de general y pertinente aplicacion,

FALLAMOS

Que estimamos @l resurso contencioso administrativa interpuesto por la
Procuradora D2 Araceli % la Torre Jusdado, en nombre y representacion de D.
o -, contra la Resolucion del Ministerio del Interior, de
fecha 3 de mayo de 2011, a la que la demanda se contrae, la cual anulamos. Y
reconocemos al recurrerit: 'a condicién de apatrida, debiendo de ser documentado
en tal sentido por el Ministar:o de Interior.

Sin hacer condena en »ostas.

Asi por esta nuestra Sentencia gue se notificaré a las partes haciendo la
indicacion de que confra lx misma cabe recurso de casacion ante la Sala 3* del
Tribunal Supremo, con ar-aylo a lo dispuesto en el art. 86.1 de la LJCA, y de la cual
serd remitido testimonio & la oficina de origen a los efectos legales junto con el
expediente, lo pronunciamns, mandamos y firmamos.

Comisién de Ayuda al gl
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