N\
GENERALITAT

VALENCH

ANA

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NUMERO 4 DE
VALENCIA

PROCEDIMIENTO ABREVIADO - 000857/2011
Actor;
Letrado/ Procurador:
Demandado: DELEGACION DEL GOBIERNO EN LA C. VALENCIANA
Letrado/ Procurador: ABOGADO DEL ESTADO

Sobre: Extranjerfa

SENTENCIA N° 138/2013

En Valencia a dieciséls g&atnikde

3/ Magistrado-Juez de! Juzgado
Gatro de Valencia, el recurso

contencioso-administrativo abreviZilyntim+57/2011, deducido por el Letrado D.
BN ' J frente a la
resolucién de fecha 13 de septi

Por la que se desestima el recurso

iteha 14 de junio de 2011 por la
permanente de familiar de
B, Ha sido parte en autos como
DEL ESTADDO, representada y

PRIMERO.-Interpuesta demanda de recurso contencioso-administrativo,
se sustancid por los trdmites del procedimiento abreviado previsto en el art. 78
de la Ley 29/1998, de 13 de jullo.

En el suplico del escrito de demanda, la parte actora solicité se dictara
sentencia por la que se declare la nulidad de pleno derecho o en su defecto se
anule la resolucidén recurrida, con la consigulente condena en costas a la
administracién demandada

SEGUNDO.- En la vista, celebrada en el dia sefialado, la parte
demandante ratificé los fundamentos de su pretensién expuastos en la demanda,
més los que expuso en dicha vista, mientras que el Abogado del Estado se
opuso alegando que la resolucién recurrida es ajustada a derecho, impugnando
las cuestiones nuevas alegadas en la vista por el letrado de la parte recurrente.
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Ambas partes solicitaron prusba documental, que fue admitida, quedando
unida a autos. Tras el tramite de conclusiones, quedaron los autos conclusos
para sentencla.

TERCERO.- En la tramitacién del recurso se han observado las
prescripciones legalss.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO- Es objeto del presente recurso contencioso administrativo la
resolucién de fecha 13 de septiembre de 2011 por la que se desestima el recurso
de reposiclén interpuesto contra la Resolucién de 14 de junio de 2011 por la que
se acuerda denegar la tarjeta de residencia permanente de familiar de ciudadano
de la Unién solicitada por la recusrente

SEGUNDO.- La parte aclora alega [a concesién de la tarjeta por el
transcurso de tres meses sin respussta, que se vuinera lo dispussto por la
sd@RContepcioso Administrativo n° 6 de

st f‘ B 9 de! RD 240/2007.

%if que la resolucion es ajustada a
a\positivo ya que se pretende una
do anig ular la tarjsta como cényuge de

Se opone la administraciluSBi38s
derecho, pues no cabe aplicar ¢} silef
modificacién de la tarjeta y que no 86 pyg

eRsOtRrerly en su Disposicién Adicional
Segunda. en lo no previsto en el mls 0,%la Ley Orgénica 4/2000, ds 11 de
enero, sobra derechos y libertades de los extranjeros en Espafia y su integraclén
social, que en el punto 2 de su Disposicién Adicional Primera dispone que "Las
solicitudes de prérroga del parmiso de residencia, asf como la renovacién del
permiso de trabajo, que se formulen por los interesados a tenor de lo dispuesto
en la presente Ley Organica se resolveran y notificaran en el plazo méximo de
tres meses contados a partir de dia siguiente al de la fecha en que hayan tenido
entrada en el registro del rgano competente para tramitarias. Transcurrido dicho
plazo sin que fa Administracién haya dado respuesta expresa, se entenderad que
la prémmoga o renovacion han sido concedidas.”

En el presente caso, obra acreditado que la recurrente presentd en fecha
18 de septiembre de 2009 su soficitud de residencia y que la Administracién
inadmitié dicha solicitud por Resolucién de 23 de septiembre de 2009. Recurrida
dicha resolucién, el juzgado de lo Contencioso administrativo n°® 6 de Valencia,
por Sentencia de 29 de actubre de 2010, estimé e! recurso interpuesto por la
recurrente. Por ello, la administracién, por Resolucion de 23 de diciembre de
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2010, admitié a tramite la soficitud, y requirié la aportacién de documentacion,
cumplimentando e! requerimiento en fecha 18 de enero de 2011, y no es hasta el
14 de junio de 2011 cuando se dicta resolucién desestimando la solicitud. De
todo ello resulta evidente la superacién da! plazo méximo de tres meses para
resolver por parte de la Administracién legalmente establecido y, por ende, la
concesién de la residencia parmanente solicitada por ministerio de Ia Ley, pues
el peticionario asl lo insté por escrito de fecha de entrada de 27 de abril de 2011.

Ello determina la plena estimacién de! recurso, por considerar que la
resolucién recurrida es contraria a derecho.

CUARTO.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley 29/98, no
apreciando este juzgador temeridad o mala fe en ninguna de las partes
procesales no procede una expresa imposicién de costas procesales.

QUINTO.- ElArt. 81.1 de la citada Ley 29/1898, de 13 de julio, en cuya
virtud, contra la presente sentencia cabe interponer recurso de apslacién.

. rso contencioso administrativo
5.8 la resolucién de fecha 13 de
8g)rso de reposicién interpuesto

tludadano de la Unidn solicitada
por la recurrente;
2.- Se declara contraria‘®) a resolucién y, en consecuencia,

se anula y se deja sin efecto

2
X

3.~ Todo efio sin expresa Imposicién de costas procesales.

Firme que sea esta Sentencia devuéivase e Expediente Originat a su

procedencia.

Contra esta Sentencia cabe recurso de apelacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 81.2.a) y 81.1.a) de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa, previa constitucion en
la Cuenta de Consignaciones de este Juzgado, en Banesto n°
4401/0000/94/000857/2011, de! deposito fijado en la Disposicién Adiclonal
Decimoquinta de la Ley Orgdnica 1/2009 de 3 de noviembre, porimporte de 50
eurocs, lo que debera ser acreditado con el escrito de interposicién del recurso.

Qusdan exentos de constituir el deposito exigido por esta Ley, el
Ministerio Fiscal, la Administracién del Estado y de las Comunidades Auténomas,
las Entidades Locales y los Organismos Auténomos dependientes de todos ellos.
Asl por esta sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
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