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DO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRAT[VO
AT %!0 7 DE BARCELONA

‘Procedarmento abreviado nimero 158/2012

Pieza separada de ejecucién prov:smnal de sentencia;

AUTO,
En Barcelona, a 10 ds junio de 2013,

- HECHOS .
PRIMEROQ. Por escrito de la represéntacién de fa parté recurrente entrado en este

144

e ArnlsbAsite ohe ustcls en Sataluta

Agnisknd de jstiag o Caildiym

Juzgado el 16 de abril de 2012 se st 12 ejecucion provisional de la sentencia recaida
en las presentes actuacrones '

SEGUNDO Dando trasfado a Ia parte contraria por plazo de cinco dias. para
alegacmnes ésta ias formula meduante escrlto entrado en este Juzgado el 27 de mayo

~de 2013, con oposnc}én a: la ejecuclon provisional de la sentencia, quedando'

segu:darnente las actuaclones de esta p!eza pendientss de dlctar resolucion.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS  ~

PRIMERO. Para la adecuada resolucion de la pretension de Ia BjECUGIén prov:snonal de' :

sentencia dzctada an primera instancia por este Juzgadu formal:zada por la
representacién de la parte recurrente ‘procedera constgnar aqul los sagulentes
antecedentes ' L ' ; RO

_anero El objeto_procesal del recurse contencioso admlnistrativo sustancsado en Ius
autos prlncipales de los que dimana esta pieza separada res:de en Ias pretensionas' .
cruzadas por las partes litigantes en el proceso en torno a la Impugnacnon ;ur:sdlcclonai' -

actora de la resolumdn de 1a Subde[egacion de! Goblerno en Barcelona, de 25 de enero

y de 2012, por Ia que ‘se deniega la solicntud de autorizaclén de residencia temporal por'

circunstancias excepclonales formui‘"da por el recurrente en fecha 16 de abril de 2012,

por falta de acredltacnon de los! requls‘"os ex:gidos enla LO 4/2000.

autos pnnclpa!es de Ios que dlmana esta pzeza separada, se acuerda estimar e! racursc
Jurisdiccional mterpuesto, anular la actuac:én administrativa denegatoria impugnada por
disconformidad a Derecho de Ia misma y declarar el derecho del recurrente a Ea :

concesion de la autorizacion admmistratlva solicitada.
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f&?g tracién demandada, que pende hoy de resolucién ante la Sala de lo
’"Contancioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia a la que han

sido ya elevados los autos principales de los que dimana esta pieza.

SEGUNDO. A la vista de lo anterior, deberd ahora anotarse que la posibilidad de
efecucion 'provislonal de las sentenclas contencioso administrativas no firmes por haber
sido apeladas en segunda mstancna se encuenira hoy expresamente contempiada por
nuestro ordenam;ento juridlco procesal en ios términos precisos del articulo 84 de la Ley
Reguladora de esta Jurrsdtccacn, tras SU miroduccaén en la anterior Ley Jurisdiccional

: Contencrosa Admmlstratwa de 1958 por fa reforma legal operada en la misma en el aho
1992, 9 :
Siendo asi que su adopcnon ex]ga necesariarnente, una ponderacron de los mtereses
eventuafmante _en conﬂtcto por Ja posmmdad de revocac.rdn de la sentencia no ffrrne :

crear cuyo métoda ngIGO tfene como objet;vo concluir si, ante tal evenruahdad los
_per]u:cros para los mtereses genera!es para la pan‘a contraria o mc!uso para tercems o

enfrentados al objelo de garant:r a los litigantes, cualqu:era que _u.ese,;[a‘ dec:s:on dal g
Tnbunal de Casacion, la efecbwdad de su derecho a la tutela ;ud:cra!" (STS Sala 32, He‘
' 27 de enero de 1998). Lo que, efectivamente, sittla el clerto paralehsmo ex:stente entre
la ejecuclén prowsmnal de sentenclas y las medidas cautekares en el procaso
_contencioso administrativo, toda, vez, que ambas. instatucmnes procasales nO . son sinu,‘.z.': S _
man[festacnones diversas de una misma Justlcua provnslonal Lo '

Y siendo asi qua en deﬁmtwa ante una so[icltud de ejecuclén provisional o antlclpada
la solucion paslb! "'comprende desd" 'Ia negattva a ejecutar hasta la ejecuckon pura y

carmirezeankd g2 gt a Ciklurgz » Adeinneandn de Jusllot an Celgling -

snmple pasando par' la condicibn de’ ué_se preste garantia bastante para asegurar la
eventuat indq_ T c;1<5n"de ibs': pe ctos imogados y, por consiguienis, ademas de

4 icha: caute]a ,.mcede denegar la ejecucién provisional cuando se
prevea la irreversibthdad o frreparabllzdad de la misma o debe accederse a ella, sin
caucion alguna cu ndo tal s#tuacio 58 pud|era producir con ia Inejecucidn.

TERCERO. P,!.‘Jgas bien, : .proyapta'aaé las anleriores determinacién normativas y
jurisprudenciales al supuesto aqui considerado, se estima procedente dar lugar a la

elecucion provisional interesada por el trabajador extranjero recurrente, toda vez que,

2



935673357 - ' JUTIAT CONTENCIOS ADMIN 7.BCN 13:38:57 11-06-2013 . ‘344

=07

1};'{&;;3 apariencia de buen derecho que aslste al mismo por las razones que lievaron N

u@ua a la estimacion de su demanda por medio de la sentencia recurrida y que en

'esta momento procesal operan, sin duda, a favor de la adopcién de la medida
provisional solicltada, debiendo ser tenidas aqui necesariamente en consideracion, se
afiade ahora de forma decisiva la consideracién agui esencial de que dicha ejecuéién
provisional (en tanto qus permite regularizar, atn provisorlamente, la situacion personal

y laboral del frabajador extranjero interesado mediante Ia regularizacion de su actual

residencia que ya es efectiva en nuestro pais y mediante la nbrmalizacién de su
Incorporacién':fcr'ma{ al mercédp de trébajo con su correspondiente alta, cotizacion y

cobertura an el régimen corraspondiahte de la Seguridad Social y con plena efectividad

de sus derechos y sus deberes laborales}), no se alcarniza en qué sentido o en qué
medida pueda eHo perjudicar &os intereses generales o de tercero més dignos de

‘proteccibn, lo que en caso canirano si que podrla efectivaments, operar como‘
obstéculo a o pretendldc '

Al tiempo que, no ’uatandose en el caso de la autonzac:on admimstratwa subyacenta an

las presentes. actuaciones Junsdiccronaies de |2 expresién del EJerCtCIO de una potestad
administrativa dtscremonal sino de la actualizacion por contra de: una'potestad“ ,
eminentemente reglada, ain mediante la utiizacion por la norma secto_"al cof dermda
de conceptos juridicos indeterminados, que no indeterminables, y no alcanzand 36 aqui
que clase de perjuicios para el 1nteres general relacionados con la salud publlcé pudlera |
acarrear ' la ‘ejecucion provisional interesada (en sentldo contraﬂo mediante
razonamiento que este Juzgador no puede hacer suyo, la STSJ ﬁa Gallcla “umero
445/2005, de 15 de junio), se estima que la misma no es susceptlb!e de onglnar Ia

o .sntuaclén irreversible o los perjuicios irreparables a que se ref ere el precapto "'rocesal
aplicable {articuio 84.3 LJCA), por cuanto que en el caso de ser estlmada en'si dia ‘el o

recurso de apelaclén interpuesto por la parte demandada y, consuguientement & sor

¥

desestimada Ja demanda y el recurso jurisdicclonai de la parte actora, dejaria entonces

Fmmial esln de fusdin v Citalanya » Aciriniipclds de ustuld o0 Cataluta

'de producir efectos sln mas Ia rennyamén de la autorizaclén administrativa de autos.
ol ‘efectividad. Y sin que, al praplo tiempo, pueda

con tadas sus consacuenmas y'con'

" oponerse tampoc ',"_La 5" e;ecuc:on rows;onal solicitada la -circunstancia de que Ia

sentencla no firme: dictada condEna ,f:la emisién de una dsclaracaén de voluntad, como
lo constituye snn dutia la’; concés:on de un acto autarizatorio como el de autos, ya que la
adminlstracudm actua normalmente a través de declaraciones de voluntad que no tienen "
caracter personahsgmo ¥~ Ia prnpla Ley Jurisdiccional (articulo 84) contempla la emlslén
de tales declaraciones en sjeclcion provisional de sentencias (en este ssntldo entre

otras, la STS, Sala 3%, de 20 de octubre de 2005)
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"peticzonada no se estima en este caso concrelo precisa !a exigencia para Ia efectividad

de esta rasoiucaén de prestac:én de caucion o garantia para responder de los mismos

' por parte del solicitants,

CUARTO. No procede realizar sspacial pronunclamlento de condena sobre las costas
del presente incidente, de acuerdo con lo establecido en el articulo 139.1 de la Ley
Jurisdicclonal; al no apreciarse” Ias clrcunstancaas espactales ex;gidas por el precepto

sefalado,

4/4

Aorymiaireis e Jowicia & Galakmyn » Serinmiesed o6 ustes on Cilehfs

Vistos los preceplos legales citados, _asf como otros de pertinente aplicacion al caso,

_ , PARTE DISPOSITIVA
Se acuarda haber lugar a Ia ejecucnén prov:s:onai de Ia sentencza dictada en las
presentes actuaclones y, .en consecuancia requerir a la Adm:mstracson demandada
para que por- la mlsma se dfsponga todo lo necesario al objeto de hacer efectivo el

-derecho reconocido al actor a gque le sea concedida la autorizacién de resudencxa Y
trabajo por cuenta ajena solicitada por el mismo, sin fa neces:dad'de prestacién de

caucion al efecto Sin costas

Notlhquese esta resolucién a las partes, haciéndoles saber que este auto no es ﬂrma
siendo susceptiblé de recurso de apelacién en un solo efecto de ﬁonforrmdad con et

‘articulo 80.1.b) de la LUCA, a interponer por medio de este Juzgado ante Ia Sala de Io _
Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de. Caia!una en ef: piazo de‘ i
15 dias siguientes a la notificacion de esta resolucion y por escnto razonado qu"'debera o

contener las alegac:ones an que se fundamente el recurso.

Asl, por este auto, Io d:spone mande Y, fi rma Dona Rocio Colorado Soriano titular del
Juzgado de lo: Contenc:oso Admm:strat:vo numero 7 de Barcelona y su provincia, Doy

fe. R




