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Comisién de Ayuda

’ al Refugiado en Euskadi
‘ CIF: G48839856
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Num. de Recurso; 00002702013 ¢/ Cristo, 9 bis - 5° Fax: 94 424 59 38
Tipo ds Recurso: PROCEDIMIENTO ORBDINARIE"” ©'-°* -

Ndm. Registro General: 02177/2013 :

Demandante;

Procurador: DIGEMA MARTIN HERNANDEZ

Demandado: MINISTERIO DE INTERIOR

Abogado Del Estado ' .

Ponente limo. sr.: D. JESUS N. GARCIA PAREDES

SENTENCIA N°:

lImo. Sr. Presidente:
D. JESUS N, GARCIA PAREDES

limos. Sres. Maglstrados:

D8, FELISA ATIENZA RODRIGUEZ

D. FRANCISCO JOSE NAVARRO SANCHIS
D. JESUS CUDERO BLAS

Madrid, a nueve de octubre de dos mli catorce.

Vistos los autos del recurse contencioso-administrativo 270/2013 que ante esta
Seccién Segunda de la Sala de o Contencioso-Administrativo de |la Audiencia
Nacional, ha promovido el Procurador D® Gema Martin Hernandez, en nombre y
representacién de D. Ttk -, frente a la Administracién dal
Estado, representada por el Sr. Abogauo uer csado, contra desestimacion presunta,
por silencio administrative, de la solicitud dirigida con fecha 4 de septiembre de 2012
a la Oficina de Asilo y Refugio sobre DENEGACION DE DERECHO DE ASILO (que
después se describira en el primer Fundamento de Derecho), siendo Magistrado
Ponente el limo. Sr, D. JesUs Nicolds Garcla Paredes, :
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Por el recurrente expresado se interpuso recurso contencioso-
administrativo mediante escrito presentado en fecha 21 de mayo de 2013 contra la
desestimacion presunta, por silencio administrativo, de la solicitud dirlgida con fecha
4 de septiembre de 2012 a la Oficina de Asilo y refugio sobre Denegaclién de
Derecho de Asilo, acordandose su admisién a trémite por Decreto de fecha 24 de
mayo de 2013 con reclamacién del expediente adminlstrativo.

SEGUNDO: En el momento procesal oportuno la parte actora formalizé demanda
mediante escrito presentado en fecha de 18 de julic de 2013, en el cual, tras alegar
los hechos y los fundamentos de derecho que estimé oportunos, termind suplicando
la estimaclon del recurso, con la consiguiente anulacién de los actos recurridos.

TERCERQO: El Sr. Abogado del Estado contestd a la demanda mediante escrito
presentado en fecha 8 de octubre de 2013 en el cual, tras alegar los hechos y los
fundamentos juridicos que estimé aplicables, terminé suplicando la desestimacién
del presente recurso, y confirmacién del acto impugnado.

CUARTO: Solicitado el recibimiento del procedimiento a prueba con el resuitado
obrante en autos,-quedan las actuaciones pendientes de sefialamiento.

QUINTO: Por providencia de esta Sala de fecha 18 de septiembre de 2014 se
senalé para votacién y fallo de este recurso el dia 2 de octubre de 2014 que se
deliberé y void, habiéndose observado en la tramitacién las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: Se impugna en el presente recurso la desestimacion por silencio de
la solicitud presentada por el recurrente en fecha 4 de septiembre de 2012, para ser
reconocido como apatrida, al haber nacido en un campamento de refugiados, en el
departamento de Tinduf, careciendo de una nacionalidad.

Las actuaciones practicadas acreditan que el recurrente nacié en |a localidad de
Oran el 5 de diciembre de 1980, que dispone de tarjeta de .identidad saharaui. En
este sentido, aporté, ademas de la documentacién identificativa citada, el certificado
de nacimiento, expedido por la Reptblica Arabe Saharaui; Certificado de
nacionalidad expedido por el |uez-presidente del Departamento de Contratos y
Documentacion del Ministerio de Justicla y Asuntos Religiosos de la Reptiblica
Arabe Saharaui Democréatica de fecha 29 de septiembre de 2010: asimismo, un
certificado antecedentes penales, en el que se indica, entre otros datos, el domicilio
del recurrente en los campamentos de refugiados sahgpauis. Por ultimo, se
admitieron las pruebas propuestas por el recurrente para acreditar no estar en
posesion de nacionalldad, marroqul, ni argelina, sin que,se haya remitido por los
organismos a |os que se remitieron los respectivos oficlos:. :

La valoracién conjunta de las alegaciones y los documentos aportados a las
actuaciones lleva a la Sala a considerar que no esta acreditado gue el actor esté en
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posssion de ni de la nacionalidad marroqul, ni de id arge]ina, siendo un hecho
Inac:céncuso que residié en un campamento de refugiadys de Tjnduf, del que salio en
28.06.2010. . e I |

SEGUNDO.- Los hechos expuestos permiten a ‘la Sala afirmar que el
demandante carece de nacionalidad Y que no consta que sea reconocido como
nacional por ningln Estado. g

Frente a los datos suministrados por el interesado (su.propia declaracién, el
certificado de la autoridad saharauj —no impugnado en, absoluto por gl Abogado del
Estado-, la Administracién no dio réspuesta a 'la solicitud formulada y su
representante procesal, en su escrito de contestacién a la demanda, efecttia una
interpretacién -snormemente rigurosa de la jurisprudencia- del Tribunal Supremo
sobre la materia que la Sala no puede compartir,

Sefiala, en efecto, el Abogado del Estado que el actor no ‘ha obtenido resolucién
favorable a su peticién "por no haber presentado el recurrente certificado de
MINURSO (Mision de Naciones Unidas para la Organizacién del Referéndum en el
Sahara Occidental) que acredite su procedencia de los campamentos de Tinduf",

No alcanza la Sala a entender como puede el citado certificado erigirse en
presupuesto esencial para la concesién del estatuto de aﬁétrida, hasta el punto de
constituirse —slempre segun el representante de |a Administracion- en una suerte de
condictio sine qua non para el reconocimiento del derecho. .

Tampoco, por cierto, cabs aducir que resulta .imprescindible a los efectos
pretendidos que el interesado esté en posesion de un pasaporte argelino con valor
de puro titulo .de viaje, maxime cuando |a propia’ jurisprudencia citada por el
Abogado del Estado pone de manifiesto que ni siquiera en los supuestos sn que se
cuenta con aquel documento, puede afirmarse la }hacionalidad argelina de los
solicitantes. . | e

Lo cierto es que Ia jurisprudencia reiterada viene shfalando que no basta con la
mera manifestacién del solicitante de que se carece de nacionalidad, sinc que “debe
existir algin dato que indique la concurrencia de Iaieircunstancla sefialada en la
norma (no ser reconocido como nacional suyo por nl igun Estado), pues sin ella el
reconocimiento del estatuto resulta improcedente” (sentencia del Tribunal Supremo
de 22 de diciembre de 2008, dictada en el recurso de c?sacién ndm. 8597/2004),

En el caso de autos, Insistimos, s/ constan esos datos que reflejan la
concurrencia del presupuesto de hecho previsto en la norma: el demandante ha
presentado varios documentos expedidos por a autoridad saharaui que ponen de
manifiesto que su naclonalidad es saharaui Yy que ha residido hasta el 28 de junio de
2010 en los campamentos de refuglados, documentos a los que la parte demandada
no ha opuesto tacha u objecién alguna. [ :

TERCERO: Proceds entonces, Y sin necesidad de otros razonamlentos, estimar
el recurso contenciosoc administrativo y reconocer- :al demandante el derecho
sollcitado, con expresa imposicion a la Adminlstraciérj demandada de las costas
procesales causadas, 5 ‘

i
Por lo expuesto, :
' FALLAMOS
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Que ESTIMANDO el recurso contencloso adrliinistratlvo interpuesto por Ia
Procuradora, D3, Gema Martin Hernéndez, sn nc:r'nkl):g',é y representacién de DON
e ‘l, contra la desestim acion |presunta, por silencio
administrativo, de la solicitud dirigida con fecha 4 de se‘ipltlembr,e de 2012 a la Oficina
de Asilo y Refugio en'la que se interesaba e| reconocim{iento del estatuto de apatrida
y en la que aducfa, sustancialmente, que es origen sarf\afaui, que ha estado viviendo
en los campamentos de refugiados Y que carece de n,acldn%lidad, debemos anular,
por su disconformidad a derecho, la citada resolucién, [reconociendo al recurrente la
condicién de apatrida, con las consecuencias legales iﬁhl’aren'tes a dicha declaracion,
entre ellas la de ser debidamente documentado por lel Ministerio de Interior, con
imposicion al demandado de las costas procesales. )
b

Notifiquese la presente resolucion expresando fq ie contra la misma cabe
preparar, ante esta misma Seccién para ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo,
recurso de casacion en el plazo de diez dias a contar d'rT_fsde sju notiflcacién.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la |cual sera remitido en su
momento a ia oficina de origen a los efectos Iagarc:és, juhto con el expedlente
administrativo, en su caso, lo pronunciamos, mandamos'y'fir amos.

: .

PUBLICACION.- Lefda y publicada ha sido Iz anterior Sentencia por el
Magistrado Ponente en la misma, llmo. Sr. Don JESUS N| GARCIA PAREDES,
estando celebrando Audiencia Publica la Sala de lo Contencloso-Administrativo de la
Audiencla Naclonal; certifico
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NGmero de Idantificacién Unice: 28079 23 3 2013 qpozbss
Procedimiento: PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000270 /2013
Proa, de origen: / )

Sobre: DENEGACTON RECONOCTMTRENTO CONDICION REFUGIADO

Da D./Difia, - :

Latrado:

Procuradex Sr./;. D./Dfia. GEMA MARTIN HERNANDEZ
Contra: MINISTERIO DEL INTERIOR
ABCGADO DEL ESTADO

NOTIFICACION. ~ En MADRID, a 10 de octubre|de 2014.

En el dia de hoy, se deposita en el'SgﬁGn de Procuradores,
copia de la anterior resolucién de fecha |3 de . octubre de 2014,

para su notificacién al PROCURADOR/A D./D®* GEMA MARTIN
HERNANDEZ , por lectura 4integra y ¢ n entrega de copia
literal, haciéndole saber que la misma ne es firme, pudiendo

interponer recurso de Casacién en el plazo de DIEZ DIAS ante
la propia Sala, enterado y notificade firma. Doy fe.




