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SENTENCIA

En Santa Cfuz de Tenerife, a 11 de febrere de 2076.

Visto por g

i presente Py

ce DRa.
MARISOL

| ABOGACIA

contenc osg
alzada ints
Gobiernc e
de resideni
disposicon

' expediente

FERNANDEZ-PARADELA TORANC;
SUBDELEGACION DE GOBIERNQ,

recJarso, st

| llmo. Sr. D. FRANCISCO EUGENIO UBEDA TARAJANO,

Mag stradofjuez cel Juzgado de lo Contencicsc-Administrativo N? 1. el

ocedimiento abreviado 0000347/2014, tramitado a Instancia
representado y asistido por la abogada Dfia.
y cama demandado la

representado y asistdo per

DEL ESTADQ , versando sobre Extranjeria .

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQ.- Por la indicada representacién se interpuso recurso

-adiministrativo contra desestimacion presunta de! recurso de
rpuesta frente a ia Resolucidn de la Subdelegacién del
n Santa Cruz de Tenerife de 02/09/2C14 que denegod la solicitd
5 permanente formulada por el actor al no acreditarse estar en
de recursos econdmices sufcientes. Admitido a trdmite el
: acerdo reclamar a la Administracién el correspondiente

y cenvocar a las partes al acto del juicio.
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SEGUNDOQ.- Celebrado ei acto del juicio. con ia asistencia de las
pertes mencionadas en el acta, el recurrente se ratificd en su escrito de
demanda. y se opuso la Administracién demandada, alegando los hechas
y fundamentos de dereche gue estimé oportunos, practicandose la prueba
que fue ceclarada pertinente, cor el rest:tada gue cbra en autos, tras (o
cual, previas conclusiones de las paries, se declararon conclusos oara

Sertencia.

TERCERO.- En la tramitacién de este procedimiento se han
cbservado las prescripciones legaes.

FUNDAMENTQS DE DERECHO

PRIMERO.- Porlarecurrente se solicita el dictado de una Sentencia

per la que se anuie la resoucion impugnada y los actos administrativos

derivados de la misma y se reconozca el derecho a ia autorizacion

 deregaca, con expresa imposician de las costas procesales.

La Administracion demandada se opong al recurso por entender
ajustada a Derecho .a resolucion impugnada.

SEGUNDOQ.- El actor es conyuge de nacicnal espafiola per lo que
le es aplicable el articulo 11 del RD 240/2007, de 16 de febrero, tomando
en consideracidn gque ya era titular de una tarjeta de rasidencia de
ciudadano de la Unidn y habia residido al menos cinco afies legalmente en
Espafia. sin que en dicha normativa se exiga el requisite por el cual la
Administracion na denegado la renovac.on de la autorizacién y sin que uns
instrucciér como la Orden PRE/1480/2012, de $ cg julio pueda establecer
requisicos gque no han sido expresamente establecidos en el indicado RD
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240/2007 guando. como es el caso, se irata de renovacidn de una

. i . .
autorizacion de familiar de un ciudadana espafiol.

TERCERO.- Procede, ae conformidad con lo antes razonado, y sin
necesioad t;ﬂe ctros analisis, la estimacidén del recurso contencioso-
administrativo; con imposicién a la demandada de las costas procesales,
de c:onformifdad con lo dispuesto en el articulo 139.7 de la Ley 29/1998, de
13 de julio ! reguiadora de esta jurisdiccion contencioso-administrativa -
LJCA- (segxf:m -a redaccion dada por |a Ley 37/2011, de 10 de octubre, de
medidas de agilizacion procesal) y per no concurtir razones gre justifiguen
apartarse de la regla general establecida en dicho precepto lecal.

Y al an‘f‘.'paro del articulo 139 ce la Ley de la Jurisd.ccién se sefiala como
cantidac mé%inwa a reclamar por el Letrade de |a parte recurrente la cantidad de
600 euros. fedo ello en atencian; a), a que las costas s& imponen por imperativo
legal, v en fakes casos este Juzgado de acuerdo ademas can las normas del
Cclegio de f;nogados Santa Cruz de Tenerife, exige una especial moderacion: y
0, a que I:fa actividad de las partes se ha referido a motivos sin especial
complejidad.é Obviamente sin perjuicio de que el Letrado pueda interesar de su
ciiente la carfxtidad cue estime proceda.
serias dudasﬁ de hecho o de dereche™.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente

- aplicacién, |

i
{

FALLO

1°.) ESTIMAR el recursc interpuesto, anulando las resoluciones

1 impugnadés y reconociendo el derecho pretendido en el suplico de la
- demanda. |
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2°-) IMPONER LAS COSTAS PROCESALES, en los términos
indicados en el {ltimo Fundamento de Derecho de esta Sentencia.

|
{
|
i

Notifiquese a las partes haciéndoies saber gque contra esta
resolucién tabe interponer recurso de apelacion, ante este Juzgade, en e
' plazo de q{:inCe dias, que sera resuelto por el Tribunal Superior de
Justicia de Canarias

i

L évese testimonic a los autos y arcnivese el criginal, devolviéncose

| el expediente a su lugar de origen una vez firme.

Asi pér esta mi Sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICAC|ON.- Dada, leida y publicada fue la anterior resolucion par el
iImo. S~ M:iagis:rado—giuez que la suscribe. estando el mismo celebrando
audiencia publica en el dia de su fecha. coy fe.



