
)

~,..

Juzgada de le Cor.ter cioec-Admínistrattvc N° 1
e!A~fea Díaz Flores nO S Edificio Barlovento
Santa Cruz de Tenerife
Teléfono: 92222,49 :J3!22 6:125
Fax.: 322225:3 95

NIG: 3a0384532~140001629
Materia: Extranieria
Resolución: Sentencia 00J029/2015
IUP: TC2014013560

In:ervenckk:
D..:liólndaite

Subd,;;!egaci6r dé Gobierno

At;0'1ada:
Rawldeli;. He('l.II"C1e<:
qcrr.ero
Aco;¡¡¡cia del Estado en
SCT I

PrQCllraCCr~

SENTENCIA
F.' -v •

En Santa Cruz de Tenértfe; a 4 de febrero de 2015.

Visto por el Ilmo. Sr- D. FRANClSCO EUGENIO ÚBEDA TARAJANO,

Magistrado-juez del Juzqadc, de lo Contencioso-Administrativo NQ 1, el

presente Procedimi~nto abreviado 0000378/2014, tramitado a instancia
de Dña.l!8 ,,1,%' 1.,0 ~.,~~--~./<- -- - .. -:"" )[:E.l.presentada y

:r:: .: l' t I~,. .; -:<J' f' -r;..'r,~¡· ./'::~~, ¡!. "~fi~~ '. ~ .\~\: ··c"·-

asístídoa por',el %ib'ogaq,?:;;,O-'fo::,!RAULDELlP RERNANqEZ ROMERO; y

como demanqad~la SUBOELEGACIÓN DE GOBIERNO, representado y

asistido por la, ABOG,lI·,C!A-- DEL· ·ESTADO-·EN -SGT¡-versandQ·· sobra .... ·
"Extranjerfa , ' ,

ANJI;.CEDENTES~De HECHO~,- '.'

PRIMERO.- Por la i~dic~~~~C::~r~sentación se interpuso recurso

ccntenciosc-adrrúnistrativo contra desestimación presunta del recurso de

alzada interpuesto frente a la Resolución de la Subdelegación del

Gobierno en Santa Cruz de Tenerife de2~(~?/2014 que denegó la sollcítd

de residenia permanente fofmBlada por la actora al no acreditarse estar en

disposición de recursos económicos suficientes. Admitido a trámite el

recurso, se acordó reclamar ~'~Co j~,= Adhlínístración el correspondiente

expediente y convocar a las partes al acto del juicio,
"
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0.- Celebrado el acto del juicio, con la asistencia de las
partes menci nadas en el acta, el recurrente se ratificó en su escrito de

demanda, y sr opuso la Admjnistr~Cj~n demandada, al~~ando los hechos
y fundamentO.f de derecho que estimo oportunos, practícándose la prueba

que fue decla~ada pertinente. con el resultado que obra en autos, tras lo

cual, previas conclusiones de las partes, se declararon conclusos para
Sentencia.

TERCIE 0.- En la tramitación de este procedimiento se han

I observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE OERECHO

PRIME 0.- Por la recurrente se solicita el dictado de una Sentencia
por la que se anule la resolución impugnada y los actos admlnistrativos

derivados de la misma y se reconozca el derecho a la autorización

denegada, ea , expresa imposición de las costas procesales.

La Ad inístraclón demandada se opone al recurso por entender
Clju~tQdQ :;¡ OQQcho la resolución impUg~aCl~.

S!GU OO.- La actoraes cJyuge de nacional española por lo

que le es ap lcabte el artículo 11 delj RD 240/2007, de 16 de febrero,

tornando en ·orisideracíón que ya era titular de 1m:; tarjetaJie res!.de.o.cl.a._._
de ciudadano de la Unión y había residido al menos cinco años legalmente

en E~~aña..~if que en dicha normativa se éxiga. el requisito por el cual la
Administració ha denegada la renovabión da la autorización y sin que uns
. t .. . I
ms ruccion eo o la Orden PREJ1490/2012¡ de 9 de julio pueda establecer

requisitos qu no han sido expresamtnte establecidos en el indicado RD
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240/2007 cu~ndo, como es el caso, se trata de renovación de una

autorización de familiar de un ciudadano español.

TERCE 0.- Procede, de conformidad con lo antes razonado, y sin

necesidad de otras análisis, la estimación del recurso contencio$o~
administrativ ; con imposición a la demandada de las costas procesales,

de contormlda can lo dispuesto en el artículo 139,1 de la Ley 29/1998, de

13 de julio, eguladora de esta jurisdicción contencioso-administrativa -

LJCA- (según la redacción dada por la Ley 37/2011, de 10 de octubre, de

medidas de a~jJización procesal) y por no concurrir razones que justifiquen

apartarse de l' regla general establecida en dicha precepto legal.

y al amp re del articulo 139 de la Ley de la Jurisdicción se señala como

cantidad máxi a a reclamar por el Letrado de la parte recurrente la cantídad de

600 euros. To o ello en atención; a), a que las costas se imponen par imperativo
legal¡ y en tal s casos este Juzgado de acuerdo además con las normas del

Colegio de Ab gados Santa Cruz de Tenerlte, exige una especial moderación; V
b}, a que la ctívldad de las partes se ha referido a motivos sin especial

complejidad. O viamente sin perjuicio de que el Letrado pueda interesar de su

cliente la cantidad que estime proceda,
serias dudas d hecho o de derecho",

Vistos I s preceptos legales citados y demás de general y pertinente

aplicación,

FAL.L.O

1°,_) E TIMAR el recurso interpuesto, anulando las resoluciones
impugnadas recnocíendo el derecho pretendido en el suplico de la
demanda.
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2°._) 1M ONER L.AS COSTAS PROCESALES, en los términos

indícados en el último Fundamento de Derecho de esta Sentencia.

Notifíqu se a las partes hacléndoles saber que contra esta

resolución ea e interponer recurso de apelación, ante este Juzgado, en el

plazo de quin e días; que será resuelto por el Tribunal Superior de

Justicia de e narias

Llévese testimonio a los autos y archlvese el original, devolviéndose

el expediente su lugar de origen una vez ÍI' me.

Así por sta mi Sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

I PUBLlCACIÓ .- Dada, lerda y publicada fue la anterior resolución por el
! Ilmo. Sr. Mag·strado-Juez que la suscribe, estando el mismo celebrando

. audiencia púbica en el día de su fecha, doy fe.


