JUZGADO DE LO CONTENCIOSO- Procedimiento: Procedimiento abreviado

ADMINISTRATIVO N° 2 N° Procedimiento: 0000169/2015
C/ Aurea Diaz Flores, n° 5 Edificio Barlovento NIG: 3803845320150000765
Santa Cruz de Tenerife Materia: Extranjeria
Teléfono: 922 29 42 09/20 90 95 Resolucién: Sentencia 000056/2016
Fax.: 922 20 02 04 |UP: TC2015005857
Intervencién: Interviniente: Abogado: Procurador:
Demandante W&%ﬁ&% Miguel Antonio Mendoza
Puerta

Demandado Subdelegacion de Gobierno Abogacia del Estado en SCT

SENTENCIA

En Santa Cruz de Tenerife, a 31 de marzo de 2016

Vistos han sido los presentes autos de procedimiento abreviado por el limo. Sr. Magistrado —
Juez Titular de este Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 2 de los de Santa Cruz de
Tenerife y su provincia.

El recurso ha sido promovido por dofia BB&5bEIREHIHES TH6Es, asistida del letrado don
Miguel Antonio Mendoza Puerta, contra resolucion de la Subdelegacion del Gobierno en esta
provincia, representada y defendida por la Abogacia del Estado.

La cuantia de la litis es indeterminada.

ANTECEDENTES DE HECHO

2ol a) s 20

Primero.- El dia 20 de mayo de 2015, gopz) ¢ 33 presenta demanda de
recurso contencioso administrativo contra resolucion de la Subdelegacion del Gobierno en esta
provincia, que deniega su solicitud de autorizacion de residencia y trabajo temporal por familiar

de ciudadano de la Unién Europea.
En su demanda, solicita del juzgado que:

“estimando la pretension de esta parte, quede revocada la resolucion dictada por la
Subdelegacion del Gobierno y acuerde conceder a mi mandante el permiso solicitado.”

Segundo.- El dia 21 de mayo de 2015, se admite a tramite la demanda.

Tercero.- El dia 13 de enero de 2016, se celebra la vista, acordandose la practica de diligencia
para mejor proveer.

Cuarto.- Practicada la diligencia interesada y dado traslado a las partes, han quedado los
autos para dictar sentencia.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- La sentencia de la Gran Sala del Tribunal de Justicia de la Unién Europea de 8 de
marzo de 2011, “caso Ruiz Zambrano contra Bélgica”, establece que el Derecho de la Union
se opone a que un Estado miembro deniegue, por un lado, a un nacional de un Estado tercero,
que asume la manutencion de sus hijos de corta edad, ciudadanos de la Unidn, la residencia
en el Estado miembro de residencia de éstos, del cual son nacionales, y, por otro, conceder un
permiso de trabajo a dicho nacional de un Estado tercero, en la medida en que tales
decisiones privarian a dichos menores del disfrute efectivo de la esencia de los derechos
vinculados al estatuto de ciudadano de la Union.

Doctrina plenamente aplicable al caso de autos, donde consta probado documentalmente, y no
enervado de adverso, que la solicitante tiene una hija de nacionalidad espariola, por cuanto el
padre es espafiol de origen, de manera que no es conforme a Derecho la denegacion que se
recurre.

A esto podemos afiadir la Decision de la Seccion Tercera del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos de fecha 17 de marzo de 2015, que aprueba el acuerdo alcanzado en relacion con la
demanda n° 35765/14 y que consiste en el reconocimiento por parte del Reino de Espara de
que habia violado el articulo 8 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y las Libertades Fundamentales, hecho en Roma el 4 de noviembre de 1950,
(CEDH), en su vertiente de derecho a la vida familiar, al acordar la expulsién de una ciudadana
argentina que tenia una hija de nacionalidad espariola.

Por todo lo cual, procede la estimacion de la demanda.

Segundo.- Estimada integramente la demanda, se imponen las costas a la administracion,
por aplicacién del articulo 139 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa (LJCA).

Por lo tanto,

en virtud de lo expuesto

y en el nombre de Su Majestad el Rey,



FALLO

1°) Estimar la demanda.

2°) Declarar la disconformidad a Derecho y anular la resolucion administrativa recurrida.

3°) Declarar el derecho de la recurrente, dofa ¢i3g83R8808938B888883a que le sea
concedida la autorizacion que ha solicitado.

4°) Con expresa condena en costas de la administracion demandada.

NOTIFIQUESE la presente resolucién a las partes, haciéndoles saber que contra la misma
cabe recurso de apelacion.

Asi por esta sentencia lo pronuncia, manda y firma Su Seforia llustrisima, don Evaristo
Gonzéalez Gonzalez, Magistrado — Juez Titular de este Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n° 2 de los de Santa Cruz de Tenerife y su provincia. Doy fe.-

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el limo. Sr. Magistrado — Juez
que la ha dictado, en el mismo dia de su fecha y constituido en audiencia publica. Doy fe.-
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