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SENTENCIA
£n Santa Cruz de Tenerife, a 2 de noviembre de 2016.

Visto por el lime. Sr. D. ERANCISCO EUGENIO UBEDA TARAJANO, Magistrado-juez del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativg N° 1. presente Procerimianto abreviado
00002402016, tramitado @ instancia de D. J/ / /7] [ /] 7 (7] remesaniadoy
asistido por la abogada Diia. GISELA AURORA GARCIA MARTIN; v como demandado ia
SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN CANARIAS, representado ¥
asistido por la ABOGACIA DEL ESTADO EN SCT, versando sobre Extranjeria.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.~ Por a indicada representacion, se interpuso recurso contencioso-administrativo
contra contra la resolucion de fecha 17/06/2018, dictada por ia Subdelegacion del Gobierno en
Santa Cruz de Tenerife, que tuvo por desistida a la actora de su solisitud de residencia
temporal por circunstancias excepxionales.

Admitido a tramite el recurso, se acordé reclamar a la Administracion el correspondiente
expediente y convocar & las partes al acto del juicio.

SEGUNDO.- Celebrado el acto del juicio, con la asistencia de las paries mencionadas en &l
acta. el recurrente se ratificé en su escrito de dema nda y se opuso la Administracion
demandada, alegando los hechos y sundamentos de derecho que sstimaren oportunos,
practicandose la prueba que fue declarada pertinente, con el resultado gue obra en autos, ras
lo cual, previas conclusiones de [as partes, se declararon conciusos para Sentencia.

TERCERO.- En la iramitacién de este procedimiento se han observado las prescripciones
legalas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Planteamiento de la cuestion litigiosa

Ef actor, ciudadanc colombianc solicité en fecha 31/03/2015 autorizacién de residencia
temporal ¥ trabajo por arraigo social. Es padre de una ciudadana espafiola, menor de edad al
tiempo de presentarse la solicitud de residencia y trabajo por circnustancias ecxepcionales.



i a Resolucidn de la Subdeiegacion del Gobierno en esta Provincia requiere al actor para que
acredite que cumple sus obligaciones paternofiliales, con declaracién jurada delamadre ala
menor firmada por ella y aportando copia compuisada de su DNL

B actor incumplié dicho requenmiento. perc interpuso recursa de reposicion al gue acompand
Ia documentacion solicitada.

1 a Adminisiracion se cpone &l racurso por ertender que la resolucion impugnada es ajustada a
Derecho.

SEGUNDO.- Fondo del litigio

La exposicidn de motives del Reglamento de Extranjeria de 201 1 dice que: "... en consonancia
con la doctrina de nuestros Tribunales y del Tribunal de Justicia de Iz Unidn turopea, s€
introduce Ia figura del araige familiar para progenitores ¢e menores espanioles’.

En este sentide, la Seniencia de la Gran Sala de 8 de marzo de 2011 {asunto C-34/08 | Ruiz
Zambrano y Office national de F'emplol), el Tribunal de Justicia ha afirmado’

"40E) articulo 20TFUE confiere ol estatuio de chudadano de la Unidn a foda persona gue fenga
ts nacionalidad de un Estado miembro (veansg, en particuler, las sentencias de 11 de judio de
2002 . O Haop, C-224/98, Rec. p.J- 8191, apartado 27, y ue 2 de potubre de 2003 . Garcia
Avello, C- 14802 , Rec. p.-11813, apariado21]. Al tener ja pacionalidad belga, cuyos requisifos
de adquisicion son compefencia del Estado miembro te que se frata (véase, en esie sentids,
en particuiar, la sentericla de 2 de marzo de 2010, Rottmann, C-135/08 , Rec. p.l-0000,
apariado 39), ef segundo y fercer hijos det demandante en el litigho principat tienen deracho &
este estatuic de manera incontestable {veanse. en este sentido, las sentencias, anles citadas,
Garcia Avello, apartado 21, v Zhu y Chen. apartadoZ0).

4951 Tribunal de Justicia ha sefiglado en diversas ocasionas que Ia vocacion del estatuto de
ciudadano de ia Union es convertirse en el estatuto fundamental de jos nacionaies de 10s
Estadas miemharos {véanse, en particular, 1as sentencias de 20 de septiermbre de 20071,
Grzelczyk. C- 184/88. Rec. p.-B183. apartado 37; de 17 de septiembre de 2002, Baumbast y
R, C-413/09 . Rec. p.i-7081, apartado 82, y las senfencias. antes citadas. Garcia Avelle
apariado 22, Zhu y Chen, apariadc 25, y Roftmann, apariado43).

42En estas circunstancizs, el articulo 20TFUE se opone e medidas nacicnaies que tengan por
sfecto privar g fos ciudadanos de fa Union del dlisfrute efectivo de la esencia de los dersghos
confaridos por su eslatuto de ciudadanc de ia Unién (véase. en este sentido. en pariicular. fa
sentencia Rofimann, antes ciiada, apartado42).

43Pyes bien, Ja negativa a conceder un permiso de residencia a una persona, nacional de
un Estado tercero, en ef Estado miembro en ei gue residen sus hijos de corta edad,
nacionaies de dicho Estade miembro, cuya manutencion asume, y la negativa &
concederfe un permiso de trabajo, tienen tal efecto.

44En afecto. debe considerarse que tal denagacion def permiso de residencia fendréd como
consecusncia que fos mencionados Imencres, ciudadanos de la Unidn, se veran obligados &
ahandonar el temitorio de fa Unidn para acompanar a sus pragenitares. Del mismo fmodo, sino
se concede un permisa de irabajo a tal persona, ésfa corre el riesgo de no disponer de a3
recursos nacesarios para poder satisfacer sus propias necesidades y fas de su familia, fo que
tendra también COMO consecUencia que sus f1jos, ciudadanos de la Unidn, se veran obligados
a abandanar ! territorio de ésta. En tales circunstansias, estos ciudadanos de ia Union se
veran. de hecho, en la imposibilidad de gjercer la szencia de los derechos gue les confiers su
estatyto de ciudadanos de la Upion.
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45Por consiguiente, procede responder a las cuesticnes planieadas gue & artieufo 20TFUE
debe interpretarse en el sentido de gue s& opone a que un Estado miembro, por un lado,
deniegue & un nacional de un Estado tercero, que asurne Ja manulencion de sus hijos de corla
edad, ciudadanos de la Union, fa residencia en el Estade miembro de residencia de éstos, del
cual son nacionales, y. por ofro. deniegue a dicho nacional de un Estado tercero un permiso de
trabajo. en la mediga en que tales decisiones privarian a dichos menores del disfrute afectivo
de Ja esencia de los derechos vinculados al estatuto de cludadano de la Union.”.

En ai caso examinado si bien &8 cierlo que el acwr no atendié inciaimente &l requerimiento de
ta Adminisiracién, no menos cieno es que: {0} Las obligaciones dimanantes ge las relaciones
paternciliales vienen impugssias por Ley Y ficnen caracter irenunciable en perjuicio det menor
{por io que ta exigencia de requerimiento por parte de la Adminisiracién 88 un eXces0
innecesano} y 2°.-) Elacior aportd en via de recurso de reposicion la documentacion requernida
antes lz imposibilidad de aportarle dentre del plazo del requrimienio ¥ depender para su
aporiacién de un (ercere (ia madre de !a hija del actor).

TERGCERO.-Costas
L as costas se imponen a la Administracion demandada con el limite maximo de 600 suros.
FALLO

10 ESTHAAR 2l recurso comencioso-administrativo interpuesto, reconcciendo el derecho del
acter 3 la autorizacién en su dia solicitada.

59 . mponer las costas del recurso a ia Administracién demandada.

Nofifiquese a ias pares, naciéndoles saber que la misma no es firrna, y que contra ella cabe
recurso de apelacion.

Llgvese testimonio a los auios y archivese el original, devolviéndosa &l expediente a su lugar de
origen.

Ast por esta mi Sentencia Jo pronuncia, mando y firme.

PUBLICACION.- Dada, leiday nublicada fue la anterior resolucion por el limo. Sr. l4agistrado-
Juez que fa suscribe, estando 1a misma celebrando sudiencia piiblica en el dia de su fecha,
doy fe.



