T ——

Papel de Qficio de Ja Administracion de Jusficia en la

- Comunidad Auténema de! Pals Vasco
,_S L =
—_— —

/_,___h
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N° 1 DE
BILBAO

BILBOKO ADMINISTRAZIOAREKIKO AUZIEN 1 ZK.KO EPAITEGIA

oL %@% M= ey e -k o

Euskal Autonemia Erkidegoka Justizia
Administrazicaren Ofizio Papera

BARRQETA ALDAMAR 10-52PLANTA - C.P./PK: 48001

Tel.: 94-4016702 Q%A
Fax: 94-4016990 ' t
NIG PV/ TZ0 EAE: 48.04.3-16/001127 BALRe |

NIG CGPJ / IZ0 BJKN :48020.45.3-2016/0001127
Procedimiento Origen / Jatorriko Prozedura:
Proced.abreviado/Prozedura laburtua 190/2016

Medida cautelar ordinaria / Kautelazko neurri
arrunta 43/2016

Demandante / Demandatzailea:; Administracién demandada /
ABDELILAH Administrazio demandatua:
Representante / Ordezkaria: SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN
BIZKAIA
Representante / Ordezkaria:

ACTUACION RECURRIDA / ERREKURRITUTAKQ JARDUNA:
ABREVIADO, EXTRANJERIA; RCA C/ LA RESOLUCION DEL
SUBDELEGADO DEL GOBIERNO EN BIZKATA DE 22/3/16
EXPTE. 489920150006184. RESIDENCIA TEMPORAL Y
TRABAJO CUENTA AJENA 1* RENQVACION.

AUTO N° 82/2016

En Bilbao, a catorce de junio de dos mil dieciséis.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Letrado D. José Maria Pey Yllera, en nombre vy
representacidn de D. ABDELLAH presentd recurso
contencicso administrativeo contra la Resclucidén del SUBDELEGADO
DEL GCBIERNO EN BITIZKAIA de fecha 22 de marze de 2016,
solicitando por o¢trosi digo la adopcién de la medida cautelar
consistente en que se conceda al sr. autorizacidén de
residencia vy trabajo (medida cautelar positiva) durante la
tramitacidon del presente recursce contencioso administrativo.
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SEGUNDO.- Por medio de Decreto se acordd formar el presente
procedimiento, requiriendo al ¢rgano administrative para que
presentase alegaciones en el plazo de diez dias mediante
diligencia de ordenacién de la misma fecha.

TERCERO.- La Abogacia del Estado, en nombre y representacidn
del SURDELEGREDO DEL GOBIERNO EN BIZKAIA, presentd escrito
oponiéndose a la adopcién de la medida cautelar solicitada,
dandose posteriormente traslado a S5% para su resolucidn.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El1l articulo 130. 1 de la Ley 29/98, de 13 de
julio, de 1la Jurisdiccidén Contencioso Admisnitrativa, establece
gue, previa valoracién circunstanciada de todos los intereses en
conflicto, la medida cautelar podrd acordarse uUnicamente cuando
la ejecucidn del acto o la aplicacién de la disposicién pudieran
hacer perder su finalidad legitima al recurso, y dque la medida
cautelar podrd denegarse cuando de ésta pudiera seguirse
perturbacién grave de los intereses generales o de tercero que
al Juez o Tribunal ponderarad en forma circunstanciada. En este
sentido, y partiendo de la base de gque la no suspensién es la
regla y la suspensidén la excepcion, es importante 1la
jurisprudencia gque reitera gque en la adopcién o no de la medida
cautelar no se debe partir de un criterio Unico y absoluto, sino
prestar atencidén preferentemente a las singularidades del caso
debatido, lo gque implica un relativismo refido con declaraciones
dogmaticas y con criterios rigides y uniformes.

Las medidas cautelares tienen come funcidén evitar que se
realicen por el demandado, durante el curso del proceso, actoes
gque impidan o dificulten la efectividad de la satisfaccidén de la
pretensién que se ejercita. Son instrumentos de accidn ripida
para asegurar el principio recogido en la Jurisprudencia
comunitaria europea de gue la necesidad del proceso para obtener
la razén, nc se convierta en un darfic para el gue la tiene. Son
presupuestos de las medidas cautelares: 1) Que exista una
sitvagidn tutelable, en funcidén de la pretensidén que se esté
ejercitando en el proceso. 2) Que exista apariencia de buen
derecho (fumus boni iuris), esto es, probabilidad de que el
resultado del proceso sea favorable al acter. 3) Principiec de
prueba, constituida por cualquier elemento gque aungue no
constituyendo prueba plena, lleve a una creencia racional de la
certeza de lo que se alega. 4) Peligro en la demora (periculum
in moray o existencia de un riesgo que amenace la efectiwvidad
del proceso y de la sentencia. 5} Prestacidédn de fianza por el
sclicitante, para garantizar los perijuicios que pudiera
ocasionar la medida a adoptar.

SEGUNDO.- La tutela cautelar que se solicita en el caso de
autos consiste en una medida de naturaleza positiva cuva
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concesidédn podria anticipar el resultado del litigio principal.
No obstante la posibilidad genérica de conceder este tipo de
tutela cautelar ha sido aceptada por el TSJ del Pais Vasco bajo
determinados condicionantes entre los gue se hallan un examen
mas detenido del fumus boni iuris. Asi cabe recordar, por todas,
la Sentencia de la sala Contencicso Administrativo del TSJ del
Pais Vasco de fecha 5 de diciembre de 2012 que sefiala que “sobre
las llamadas medidas cautelares positivas, aqui en materia de
extranjeria, al responder al recurso de apelacidn, es necesario
reiterar que si en principio estarian enmarcadas en la previsién
genérica de al tutela cautelar del articulo 129 de la Ley de la
Jurisdiccidn, al gue nos hemos referido, en este Aambito, en
relacién con los intereses en conflicto, la Sala las viene
rechazando, para despejar el enfrentamiento entre el interés
publico en la ejecucidén de los actos administrativos dictados en
ejecucién de la legislacidn de extranjeria y los intereses del
ciudadano extranjero recurrente, salvo que concurra la
denominada apariencia a buen dereche, en relacién con las
pretensiones del demandante, al considerar, en fase cautelar vy
con ese caracter de previsidén provisicnal, la disconformidad a
derecho de la resclucidn recurrida”.

En el presente caso la apariencia de buen derecho no puede
implicar un examen detallado de la cuestién de fondo, bastande,
a los efectos de examinar la legitima apariencia de la tutela
cautelar, con admitir que se trata de una renovacién del permiso
de residencia y trabajo de la que ya se disponia y que respecto
a los requisitos de renovacién existe una valoracldn divergente
entre la Administracién v el administrado.

Al mismo tiempo, ¥y con ello se enlaza el incidente cautelar
con el peligro en la mora procesal, el interesado acredita un
interés actual en desarrollar su actividad labeoral, habiendo
aportado un contratec de trabajo Junto con su  solicitud
administrativa vy resultando gque su virtualidad depende de la
concesidn de la tutela cautelar solicitada.

Con ello se atisba un perjuicioc severo al interesado, al
enervarse con el acto recurride la posibilidad de cumplir el
mencionado contrato laboral de que dispone.

De todo ello se desprende la procedencia de la concesidn de
la medida cautelar interesada.

TERCERO.- No procede la imposicién de las costas procesales
causadas a la parte actcra, de conformidad con el articulo 139
de la LJCA v la existencia de dudas en el asunto de fondo cuya
resolucidn ne puede anticiparse en este momento procesal.
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Vistos los preceptos citados y demds de general y pertinente
aplicacién,

DISPONGO

Que estimandec Iintegramente la peticidén realizada por la
representacién procesal de D. ABDELLAH , Se acuerda la
adopecidén de la medida cautelar consistente en gque conceder al
recurrente la autorizacién de residencia y trabajo durante la
tramitacién del presente recurso contencioso administrativo.

Todo ello sin imposicidén a la parte demandada de las costas
causadas en esta instancia.

Notifiquese esta resolucidn a las partes del procedimiento.

MODO DE IMPUGNAR ESTA RESOLUCION: mediante RECURSO DE
APELACION EN UN SOLO EFECTO, por escrito presentado en este
Juzgado en el plazo de QUINCE DIAS, contado desde el siguiente a
su notificacién (articule 80.1.d de 1la LJCA), Yy previa
consignacién en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este
é6rgano jurisdiccional en el grupo Banesto (Banco Espafiol de
Crédito) de un depédésito de 50 euros, debiendo indicar en el
campo concepto del documento resguarde de ingreso gque se trata
de un "Recurso".

Quien disfrute del beneficio de Jjusticia gratuita, el
Ministerio Fiscal, el Estado, las Comunidades Autdénomas, las
entidades locales y los organismos autdnomos dependientes de
todos ellos estadn exentos de constituir el depdsito (DA 15?2
LOPJ) .

Asi lo acuerda, manda y firma Javier Lanzos Sanz, Magistrado

del Juzgade Contencioso—-Administrativo nimero 1 de Bilbao. Boy
fé.

DILIGENCIA.-lLa extiendc yo la Letrada de la Administracidn de
Justicia, para hacer constar que la anterior resolucién ha sido
dictada por el Magistrado gue la suscribe. Doy fe.



