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Demandado Subdelagacion de Gobiemno Abogacia del Estado en SCT
SENTENCIA

En Santa Cruz de Tenerife, a 31 de octubre de 2017.

D. Jorge Riestra Sierra, Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contencnoso—Admmlstranvo n° 4 de
esta Provincia, en nombre del Rey, ha visto el presente recurso contencnoso-admnmstrahvo
tramitado por procedimiento abreviado, que tiene las siguientes partes:

Parte demandante: -
D.Y #2277, representada y
defendida por la Abogada D2 Glsela Aurora Garcia Martin.
b - -
Parte demandada:

La SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN SANTA CRUZ DE
TENERIFE, representada y defendida por la Abogada de! Estado.

El recurso contencioso-administrativo versa sobre EXTRANJERIA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado tuvo entrada la demanda que interpuesta el dia 18-07-17 contra
la Resolucion de la Subdelegacién de Gobiemo en Santa Cruz de Tenerife, que deniega la
autorizacion de residencia y arraigo-solicitada por la hoy recurrente.

SEGUNDO.- En el acto de la vista oral la parte demandante ratificé su demanda en la que
ejerce las pretensiones de que se declare no conforme a derecho la resolucién recurrida,
acordanto anular dicha resolucién y dictar otra por la que se acuerde la autorizacion de
residencia y trabajo, condenanod a la Administracion a expedir dicha tarjeta, todo ello con
‘expresa imposicion de costas a la Administracién.

La Abogada del Estado contest6é oponiéndose a la demanda.

Recibido el juicio a prueba, se practicaron las pruebas y efectuaron las conclusiones,
quedando e} asunto visto para sentencia.
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TERCERO.- Aparecen observadas las fornalidades de tramitacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERGO.- El acto administrativo recurrido deniega la autorizacion de residencia y trabajo por
arraigo familiar del art. 124.3.b) del Reglamento de Extranjeria (RD 557/201 1), que se
otorga cuando se trate de hijos de padre o madre que hubieran sido originariamente espafioles.

La demandante es ciudadana cubana, que es hija de (7727777777 727 ZZ 77 nacida en
Cuba, que adquirio la nacionalidad espafiola, al ser hija de padre espaﬁol.}Z-;’Z/m A
m nacido en El Paso, La Palma, el dia 29-01-1908.

SEGUNDO.- El art. 124.3.b) del Reglamento de Extranjeria prevé la concesion de
autorizacion de residencia por razones de arraigo familiar cuando se trate de hijos de padre o
madre que hubieran sido originariamente esparioles.

La Administracion deniega la autorizacion de residencia al considerar que la nacionalidad

espafiola de la madre de la recurrente no es de origen, sino por opcion del art. 20 del Cédigo
Civil (CC).

En su demanda la parte actora considera que la interpretacion de la Administracion es emdnea,
y entiende que ser espariol de origen significa ser espariol de nacimiento, y que la madre de la
recurrente es espaiiola de origen por ser hija de padre espafio).

TERCERO.- En este caso la madre de la demandante, nacida en Cabaiguan (Cuba) el dia 29-
04-1960, tras ejercer el derecho de opcién, fue inscrita como espafiola en el Registro Civil
Central el dia 27-09-07, cuando contaba con 47 afios de edad.

La cuestion controvertida es juridica y se centra en si una hija de padre espafiol de origen,
nacida en Cuba, que adquiere la nacionalidad espariola por opcién a los 47 afios, debe
reputarse originaria o no.

s

Segun el art. 17.1.a) CC. son espafioles de origen los nacidos de padre o madre espafioles. .

Por su parte, el art. 20.1.b) CC dice que tienen derecho a optar por la nacionalidad
espaiiola aguellas personas cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espariol y nacido
en Espaiia.

El ejercicio del derecho de opcion previsto del art. 20.1.b) CC no estara sujeto a limite alguno
de edad, segun el art. 20.3 CC.

El art. 17.1.a) CC parsce dejar claro que la madre de la recurrente es espafiola de origen por
ser nacida de padre espafiol, aunque ejerciese el derecho de opcion a los 47 afios de edad. En
este caso el derecho de opcion tiene por objeto que formalizar y hacer efectiva la nacionalidad
de origen, que viene dada por ley al ser determinada al nacionalidad de origen por nacimiento
de padre espaiiol, es decir, por ius sanguinis.
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En apoyo de lo anterior, el certificado de inscripcion de nacimiento del abuelo materno no
contiene anotacion de pérdida de nacionalidad espanola, por o que ha de presumirse que
seguia siendo espafiol cuando naci6 la madre de la recurrente.

Al considerar a la madre de la recurrente espafiola de origen, procede la concesion de la
autorizacion de residencia por por arraigo famliar prevista en el art. 124.3.b) del Reglamento de
Extranjerfa.

Por lo tanto, la resolucién administrativa no es conforme a derecho.

CUARTO.- No procede la imposicién de costas pese a ser-estimadas las pretensiones de
la recurrente, al tratarse de una controversia que tiene una duda juridica razonable (art. 139
LJCA).

QUINTO.- La presente sentencia es recurrible en apelacion, segun el articulo 81. 1. LUCA.

Vistos los preceptos legales citados, y demas normas de general y pertinente aplicacion,

FALLO
1. Estimar el recurso.contencioso-administrativo interpuesto, al ser el acto
administrativo recurrido no conforme a derecho,

2. Reconocer a la recurrente la situacion juridica individualizada que le confiers el
derecho a que se le otorgue la autorizacion de residencia por razones de arraigo
familiar pretendida.

3. No hacer imposicion de costas.

Contra esta sentencia cabe recurso de apelacion, que debera interponerse ante este Juzgado
dentro de los quince dias siguientes al de su notificacién, mediante escrito razonado que
debera contener las alegaciones en que se fundamente el recurso (art. 85. 1. LICA).

Asl lo sentencié y firma.- D. Jorge Riestra Sierra, Magistrado-Juez del. Juzgado de lo
Contencioso Administrativo n° 4 de Santa Cruz de Tenerife.
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