~RIRUMAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANDALUCIA (SEDE DE SEVILLA)
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION PRIMERA.
Apelacidn n° 763/2009

Recurse n° 657/2008 del Juzgado de leo Contencioso-
Adminigtrative n°® 9 de Sevilla

SENTENCIA

Iltmo. 8r. Presidente

Don culian Manuel Moreno Retamino
Iltmos. Sres. Magistrados

pDoftia Maria Luisa Alejandre Durén

pon Bugenio Frias Martinez

En la Ciudad de Sevills a Diecirueve de Enerc de 2.010.
La Sala de lo ConLencicoc-Adpinistretive del Trikunal
supericr de Justicla de Andalucla, con sede en Sevilla, na=
vigne el recurso de apelec.édn referide en @l encabezamlentca
tnterpuesto por .a Acministracion del Estsdo represcntada Y
jefend:da por wu. Sr. Abogado del tstado centre santencia
dicrada el 2¢ de Junio de 2009 gpcr el Jucgado de o
Contencioso-Acministrative n® 9 de Sevilla. ¥a 3:do partsa
spelade D. W represen.agy rpor la
procuradora Sra. Rodriguez Eolano y defendicc por el Letrade
5r. Adam Romero. Es ponente el Tlwmo. Sr. D. Julién Manuel

Moreno Retaming.

ANTECEDENTES



PRIMERO.- F1 recurso 3¢ interpuse contra pentenc.a
cictade e. 22 de Junic de 2C0C8 ner el Juzgado do 1o
:m:tanciaso-Ad:ninist:ativn n® ¢ de Sevilia Jue estind el
recurse interpuesto ccnira resc.ucton de expualsidn de 27 de
junic de 2008 ce la subderegaci¢n del Gobiernc ern Sevil.ia zue
se anpuia por no ser ajustada a derxechc.

SEGUNDO .- Del escr.to de apelacsidn se o dado traslado &
las demAs partes en el Jazgade que han hecho ~as alegaciones
operzunas.

TERCERO.- Sefialada fecha pa:za votac.6n vy Zallc, tuve

iugar el dla Diaciccho de Enerc de 2.01C.
PUNDANENTOS DE DERECHO

PRIMERO., - 1 recursc se Iinterpusc coalra sencenclis
d-ctada el 22 de Junlo de 2002 por el JuzZJaco de 12
contencicso-Admiristrative n® S de Sevil.a Sue esiimbd el
recurso interpuesto contra resoclucién de expuisisgn de 27 de
junio de 2008 de la subdelegacién del Goblerro en Seovilla que
se anula por ro ser ajusteda & derecho.

La sentencia estlma el recurso por haeberse screditado
gue el recurrente fue detonido en Eapafia por sSuantd no gueda
prokade que llevara rTres meses en el pais sino que hakla
antradce poco antes,

SEGUNDO.~ Sostiene el apclante gue el recurso debid sec
cdeclaradc inadmisible por falte de representacién, pues 190
orocede lea cesignacién de procurador de c¢ficiv, por cuanto el
arriculo 23 de la ley de .a durisdicclen permiie que e
abogado astente la rapresentacién ante los brganos
unipersoneles. No debe entrar en juege la ley de ssistencia
juridica gratuita gue exige que L& intarvenc.6n del
profesional sea necesarls,
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Es lo cierte, sin ambargo, QLe la resciucién judicial
gque acordd Tener pos repregentado al recurrente o fre
impugnada pcs el hoy apelente, dejéncola ferme., Deviao a3l
inatacebla.

TERCERO. — sobre el Zonde del asunto, sosl.oeng el
apelante aque la estancia es ilegal en cuanto que pese 2 9
ser precisc vissde en aste caso, ha de probarse por el
spcraniers ha entrado en sl pais poOr puestc habtsitade ol

efecto (art. Del! reglamento de extranjexia) y que ha

]

afectvedo la correspondiente declarac.bn de ertrads f{art. i
se. mismc reglementse!. Sin cumplir zales requigitces, exi5Tes
el supuestc del articulc 3. a) de ley.

Hey rfue tener presente, sin erbargec, como sasTiene le
parte apelada, dque segin se dasprende del expediente, y de la
semtencia, el recurrente estadba en ése memento entrando en el
pais, por lo gue sa haliaba en plaro para efectaar la
decleracidn <e entrsda. En cualguier caso, le procedente
hubiera sidoc la devolucién y no la expulsidn,

En definitiva, el motive del ar=icule 53 a) de la ley no
se nha dade por lio qu&, gin periuvicio de que las actuaCiones
penales puedanr dar lugar a adoptar otrag medidas contra el
recurrente, lo que o procedisa, en este caso, era ia
expulsién por <causa inveceda. La @apelacidn ro puede
prosperar.

Y OLTIMO.- Al desestimarse totalmente el recurso ¥ no
apreciarse cirsunsrencias que "o justifiqguen la no
impoeicidn, se condeng en las costas del recurso al epelante,
(Articulo 139%.2 L.J.C.A.).

Yigros los articulcs de aplicacién al c<asn ¥ por ~a
suroricad que nos confiere la Constitucién:



PALLAMOS: Que cebemos desestimar el recuraso de spelacidn
interpuesto por le rdpinistracién del Estado represencada ¥y
defendide por el BIr. Abogado del Estadc contrz sentencia
dicrada el 22 de Junio de 2003 por el Suzgede de lco
contencioso-Administrativo n° 9 de Sevilla que confiirmamos.

e condena en las costeo del recurso al spelante.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se notificarad & ius
partes hacléndole saber las recursos que caben contrz ella,
1o pronunciames, mandamos Y firmamos.

Intégrese esta resolucién en el Libre correspondiente ¥

remitase testimonio de la misma, junto con las actuacLones,
al juzgado de procedencia.
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Ntmos. Sres.
Presidente /
Alejandre
Frias / Sevilla a, 18 de enero de 2010,
Dada cuenta,

Se sefiala paru lu votacion v fallo del presente
recurso el dia 18-ENERO-2010.

Lo manda la Sala y firma el Iitmo, Sr. Presidente.

Ante mi.




