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En la ciudad de Malaga, a veintidos de noviembre de dos mil dieciocho.

Visto por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de Méalaga del Tribunal Superior
de|Justicia de Andalucia el rollo numero 775/2017 del recurso de apelacion interpuesto por
DJi . _ epresentado por el Procurador de los Tribunales D.
Lyis Miguel Cotoruelo Bandera y defendido por el Letrado D. José Luis rodriguez Candela,
coptra el Auto de 10 de febrero de 2017, dictado por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo nimero 6 de Malaga en la pieza de medidas cautelares del recurso
coptencioso-administrativo seguido por el procedimiento abreviado nimero 787/2016, en
refacién con medida de expulsion, habiendo comparecido como apelada la Administracion
de] Estado, representada y defendida por el Sr. Abogado del Estado.

Siendo Ponente el Magistrado Ilmo. Sr. D. Eduardo Hinojosa Martinez.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. En el indicado dia el citado Juzgado de 1lo Contencioso-
Administrativo, dictdé auto acordando la adopcion de la medida cautelar solicitada en el
requrso también seflalado, interpuesto en relacion con acuerdo de expulsion del actor del
tefritorio nacional.

SEGUNDQ. Contra dicha resolucién se interpuso recurso de apelacion con
fupdamento en diversos motivos y se terminé solicitando que en su dia, previos los tramites
legales, se dictara sentencia por la que con estimacion del recurso se dejara sin efecto la
citada resolucion.

TERCERO. Teniendo por presentado el recurso y acordado su traslado a la
applada, tras la presentacion por esta de su escrito de oposicion, se elevaron los autos a esta
Sala, en la que no habiéndose acordado el recibimiento a prueba, la celebracion de vista ni
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ADMINISTRACIQN .y . .
a presentacion de conclusiones escritas, el recurso fue declarado concluso, quedando las
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uaciones pendientes de sefialamiento para votacion y fallo, que ha tenido lugar en el dia
hdo al efecto.

CUARTO. En la tramitacién de este recurso se han observado las prescripciones
articulo 85 de la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa.

VISTOS los preceptos legales citados por las partes, concordantes y de general
licacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERQ. Mediante el auto apelado el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

mero 6 de Malaga acordé adoptar la medida cautelar de suspension del acuerdo de
pulsion del territorio nacional, originariamente recurrido, decisiéon que el 6rgano a quo

bag6 en la concurrencia de circunstancias suficientemente demostrativas del arraigo del

re
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urrente en nuestro pais, pero que condiciono a la prestacion de garantia a modo de aval
hcario o equivalente por importe de 501 euros, con fundamento en “.las especificas

cifcusntancias concurretes..”.
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Por su parte, la representaciéon del apelante considera dicho auto contrario a
recho, alegando para ello la ausencia de perjuicios econdémicos que para la
fministracion pudieran derivarse del incumplimiento futuro de la orden de expulsion y el
cho de ser titular del beneficio de justicia gratuita.

SEGUNDO. Pues bien, es verdad que aun concurriendo las circunstancias precisas
ra el otorgamiento de la medida cautelar, el articulo 133 de la Ley 29/1998, de 13 de
pio, permite acompafiarla de aquellas otras que sean adecuadas, incluida la presentacion
caucion o garantia suficiente, para evitar o paliar los perjuicios de cualquiera naturaleza
e puedan producirse.

Pero como precisamente sefiala el precepto, dada la finalidad accesoria de la
htracautela, su adopcion debe guardar adecuada conexién con la medida cautelar,
biendo servir para garantizar la reparacion de los perjuicios que pueda causar de no
tener el recurrente una sentencia favorable a sus intereses. En otro caso, la medida seria
sproporcionada respecto del fin que trata de obtener y, por tanto, improcedente.

TERCERO. Esto es lo que, precisamente, que sucede en el supuesto examinado, en
que no llega a verse como, en atencion su indole econémica, la garantia fijada puede
(vir para reparar en ultimo extremo los efectos que habrian de derivarse de la adopcidn de
medida cautelar, consistentes en la activacion del aparato administrativo para tratar de
rrar la expulsion del recurrente y que carecen de un concreto valor econémico susceptible
ser resarcido con la garantia.

Es verdad que, como la ley sefiala, la contracautela puede ir dirigida a evitar los
rjuicios que pudieran derivarse de la medida cautelar, finalidad que podrian pretender
contrarse en el caso al jugar la eventual pérdida de la garantia como elemento disuasorio
| incumplimiento futuro del acto administrativo, pero también es cierto es que, en ultimo
tremo, es decir, acaecido dicho incumplimiento, la garantia habrda de proporcionar
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ADMINISTRACION . . o 5 .
sigmpre su funcionalidad de respaldo econémico de unos dafios que, sin embargo, no

JUSTICIA asyimen esa naturaleza.

DE

CUARTO. En el particular supuesto que se examina, tampoco llega a alcanzarse la

razon por la cual las circunstancias concurrentes, que no se explican por el Jugador a quo,

m
1
p

recerian una especial prevencion a la hora de suspender la ejecucion cautelar del acto
ugnado, ni que, mas precisamente, tales circunstancias pudieran incrementar las
ibilidades de incumplimiento del acuerdo de expulsién una vez finalizado el proceso o

extinguida la medida cautelar, sin, por ello, se ofrezca tampoco justificacion valida para la
imposicion de la medida cuestionada, convirtiéndola asi en un obstaculo excesivamente
riguroso y desproporcionado para la plena efectividad de la tutela cautelar, que, observada

la

de
co

pxistencia de arraigo, de la que parte la resolucién impugnada, ha de ser garantizada.

QUINTQ. Por ello, el recurso debe ser estimado, y ello con declaraciéon de nulidad
| auto impugnado en el extremo relativo a la sujecion de la medida cautelar a la
nstitucion de garantia econdémica, por no ser ajustado a derecho, y de conformidad con lo

establecido por el articulo 139.2 LICA, sin que se considere procedente la emision de

pr
Se

bnunciamiento expreso alguno sobre el pago de las costas causadas ni en el incidente
buido ni en este recurso.

Por las razones expuestas, en nombre de Su Majestad el Rey y por la potestad de

juzgar que nos ha conferido el Pueblo espafiol en la Constitucion

FALLAMOS

PRIMERQO. Estimar ¢l recurso de apelacion interpuesto contra el Auto dictado el

dig 10 de febrero de 2017, por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 6 de

M
la
ec

ca

ilaga, en la pieza de medidas cautelares del recurso nimero 787/2016, que anulamos en
parte relativa a la sujecion de la medida cautelar adoptada a la constitucion de garantia
bndmica, por no ser ajustada a Derecho.

SEGUNDO. No emitir pronunciamiento expreso alguno sobre el pago de las costas
1sadas.

Librese testimonio de esta Sentencia para su unién al rollo de apelacion. Remitase

testimonio de la presente resolucién al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de

pr
cal

pcedencia para su notificacion a las partes y ejecucion, haciéndoles saber que contra ella
be interponer recurso de casacion ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del

Trjbunal Supremo si pretende fundarse en infraccion de normas de derecho estatal o de la
Unién Europea que sean relevantes y determinantes del fallo impugnado o ante la Sala de

lo
€O
en
S

se

Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con la
haposicion que determina el articulo 86.3 de la Ley Jurisdiccional si el recurso se fundare
infraccion de normas de derecho autonémico; recurso que habra de prepararse ante esta
a en el plazo de treinta dias contados desde el siguiente a la notificacion de la presente
tencia mediante escrito que retna los requisitos expresados en el articulo 89.2 del

mismo cuerpo legal.
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ADMINISTRACION . . . . .
DE Asi por esta nuestra Sentencia, definitivamente juzgando, lo pronunciamos,

JUSTICIA mgndamos y firmamos.

PUBLICACION .- Dada, leida y publicada fue la anterior sentencia por el Ilmo. Sr.
Pdnente que la ha dictado, estando celebrando audiencia publica en el dia de su fecha, ante
mi, la Letrada de la Administracién de Justicia. Doy fe.-
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