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! En BILBAO (BIZKAIA), a dieciséis de junio de dos mil diez i

f
} EVLa Sr/a. D/na. ELENA GALAN RODRIGUEZ DE ISLA, MAGISTRADO del
! Juzgado de lo Contencioso-administrativo namero S de BILBAO (BIZKAIA) ha pronunciado la
i siguiente. SENTENCIA ¢n el recurso contencioso-administrativo registrado con el numero
! 1121/2009 y seguido por ¢l procedimiento ABREVIADO, en el gue se impugna: RESOLUCION
' DE LA SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN VIZCAYA DE FECHA 2 DE JULIO DE
{2009, POR LA QUE SE ACUERDA LA EXPULSION DEL TERRITORIO NACIONAL DED.

e ] !

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por ¢l recurrente mencionado anteriormente se presento escrito de demanda de |
Procedimicnto Abreviado. contra la resolucion administrativo mencionada. ¢n el que tras |

exponer los Hechos y Fundamentos de derecho que estimé pertinentes en apoyo de su pretension |
"' termino suplicando  al  Juzgado  dictase  Sentencia  estimatoria  del  recurso !
|

contencioso-administrativo.
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SEGUNDO.- Admitida a tramite por proveido. se acordé su sustanciacién por los tramites del
procedimiento abreviado, sefialdndose dia y hora para la celebracién de vista, con citacién de las
partes a las que se hicieron los apercimientos legales, asi como requiriendo a la Administracién
demandada la remisién del expediente. A dicho acto de la vista compareci6 la parte recurrente,
afirmando y ratificAndose la recurrente en su demanda.

TERCERO.- En este procedimiento s¢ han observado Jas prescripeiones legales en vigor. i

FUNDAMENTOS DE DERECHO

| PRIMERO.- Es objeto de impugnacion en el presente recurso jurisdiccional la resolucion de la
| Subdelegacién de Gobierno de Bizkaia de fecha 2 de julio de 2009, dictada en el expediente
! 480020090005621, por la que se acuerda la expulsién del territorio nacional del recurrente con
prohibicién de entrada por un periodo de 10 aros en Espatia.

| En el escrito de demanda se alega por la parte recurrente como fundamento de su pretensién
anulatoria los siguientes motivos de impugnacion:

1.-Que se ha producido una infraccion del articulo 24.1 y 2. de la Constitucion que consagra el
derecho a la tutela judicial efectiva, ya que expulséndosele se le priva del del derecho a
defenderse en las diligencias previas 410/08 del Juzgado Central de Instruccién n°® 6 de la
Audiencia Nacional, y se vulnera también el principio a la presuncion de inocencia por dictar la
orden de expulsion amparandose en la veracidad de las acusaciones, que no se han demostrado y
que se niegan por el recurrente.

2.-De forma subsidiaria, se solicita que s¢ imponga como sancién una multa, ya que la decision
de expulsién debe fundarse en algunos de los supuestos previstos por la Ley de Extranjeria.

La Administracion demandada no ha comparecido al acto de juicio oral a pesar de estar citada
conforme a las disposiciones legales.

SEGUNDO.- Pues bien, en ¢l presente caso, deben reproducirse los argumentos que ya ha
desarrollado este Juzgado en supuestos similares para resolver Ja cuestion planteada. Y, asi, en el
Procedimiento Abreviado 1246/09. en sentencia de fecha 11 de marze de 2010, en su
fundamento de derecho segundo determina: “...En cuanto al fondo del asunto. la resolucion
impugnada viene a acordar la expulsién de] recurrente, por estar implicado en las Diligencias
Previas n° 410/08 del Juzgado Central de Instruccion n® 6 de la Audiencia Nacional ( Madrid )
sobre actividades ejercidas por grupos con fuerte estructura jerarquizada del terrorismo islmista,
que se dedican a la comisién de robos en domicilios, trafico de estupefacientes y sustraccion de
vehiculos cuya parte de los beneficios obtenidos se enviaban a trarvés de su lider en Argelia para | ‘
la financiacion de células terroristas de caracter yijadista, ubicados en ¢l citado pais y con dmbito |
de actuacién en cualquier parte del mundo incluida en Esparia. Asimismo, al interesado le |
constan antecedentes por delitos contra el patrimonio, atentado contra la Autoridad y delito de

lestones. Los hechos citados anteriormente se consideran probados, constituyen infraccion muy ‘
grave, tipificada en el artfculo 54.1 a) de la LO 4/2000 sancionable con expulsion. Por tanto, la |
resolucién recurrida fundamenta la infraccién imputada en hallarse incurso el interesado en causa |
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| sobre el terrorismo de signo islamico que se sigue en el Juzgado Cenural de Instruccion n® 6 de la
}Audicncia Nacional ( Madrid ).

|

[ No obstante, en ¢l caso de autos resuita clertamente relevante el resultado del sobreseirniento de
:las diligencias penales dimanantes de los hechos que motivaron fa sctuacion policial consipnada
I'en la resolucion impugnada. A 1al efecto, consta auto del Juzgado Central de Instruccion n® 6 de
: la Audiencia Nacional, ¢n el que se acuerda la inhibicidn de la causa al Juzgado de Instruccion
| Decano de los de Bilbao, al no huber quedado acreditada la financiacién para el terrorismo
:is]a'mico la presente causa solo se refiere a delitos de robo. tenencia de armas y otros que la
i jurisdiccion establece como competencia de los Juzgados de Instruccion de la localidad donde se
cometen los delitos, habiendo conexidn entre los mismos por lo que la competencia
corresponderia al lugar de comisién del primer delito conexo que ¢s en este caso el que
corresponda de los de.Bilbao v finalmente, por el Juzgado de Instruccion n* 5 de Bilbao. por auto
de fecha veintidos de novimbre de dos mil nueve, se procede al archivo de las actuaciones.

Por otro lado, conviene precisar que aunque sea cierto que no resulta de aplicacion la parantia
constitucional de la presuncion de inocencia de los interesados en los procedimientos que no
tengan por objeto ni finalidad el ejercicio de la potestad sancionadora, elle no impide que |z
referida presuncion de no responsabilidad administzativa deba operar en la deterrninacion de los
hechos objeto de ponderaciéon para la aplicacién de aquellos conceptos juridicos indeterminados
que comportan una calificacion de demeérito respecto del componamiento personal de los
interesados en ¢l procedimiento™.

En consecuencia de todo cuanto antecede v es razonado. procede la estimacion del recurso
deducido.

TERCERO.- A tenor de lo dispuesto en el art. 139.1 de la LICA, no procede imponer las costas
en ¢l presente procedimiento, ante |a susencia de¢ termendad o mala fe

Vistos los preceptos legales citados y demads de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo estimar y estimo el recurso contencioso-administrativo formulado por la representacion
procesal de D. (IR contra | resolucion de la Subdelegacion de Gobierno de
Bizkaia de fecha 2 de julio de 2009, dictada en el expediente 480020090005621. por la que se
acuerda la expulsién del territorio nacional del recurrente con prohibicion de entrada por un
periodo de 10 aflos en Espana y declaro la disconformidad a derecho del acto administrativo
impugnado y lo anulo; sin impesicién en costas.

f MODO DE IMPUGNAR ESTA RESOLUCION: mediante RECURSO DE
| APELACION EN AMBOS EFECTOS, por escrito presentado en este Juzgado en ¢l plazo de
; QUINCE DIAS, contados desde ¢l siguiente a su notificacion (anticulo 81.1 de la LICA), y
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previa consignacién en la Cuenta de Depositos y Consignaciones de este drgano jurisdiccional
en el grupo Banesto (Banco Espafiol de Crédito), con n° 3917 0000 22 1121 09, de un depbsito
de 50 euros, debiendo indicar en el campo concepto del documento resguardo de ingreso que se
trata de un "Recurso".

Quien disfrute del bepeficio de justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el Estado. las
Comunidades Autonomas, las entidades locales y los organismos auténomos dependientes de
todos ¢llos estén exentos de constituir el dep6sito (DA 15° LOPJ). |

Asi por esta mi Sentencia de la que se llevara testimonio a los autos, lo pronuncio,
mando y firmo.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucién por
el/la Ilmo/a, Sr/a MAGISTRADO-JUEZ que la dict6, celebrando Audiencia Publica. Doy fe.




